Sygn. akt: KIO 4743/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 27 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw w dniu 27 listopada 2025 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 28 pazdziernika 2025 r. przezwykonawcow
wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia W.S. i Matgorzate Dembinskia dziatajacych jako wspélnicy spotki
cywilnej Lingua Lab s.c. W.S., M.D. w Krakowiew postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 35 Wojskowy
Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Rzgsce
przy udziale uczestnikdéw po stronie odwotujgcego:
A.GTC AMG sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
B.IURIDICO Legal & Financial sp. z 0.0. z siedzibg w Gdansku
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzeczwykonawcow wspolnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zaméwienia W.S. i M.D. dziatajacych jako wspdlnicy spdtki cywilnej Lingua Lab s.c. W.S., M.D.
w Krakowie kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy 35 Wojskowy Oddziat Gospodarczy z siedzibg w Rzagsce prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia w trybie przetargu nieograniczonego na ustugi pn. ,Ustuga ttumaczenia na potrzeby EU MAM UE" (znak
sprawy: 69/SZKOL/25).0gloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane 23 pazdziernika 2025 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej S: 204/2025 pod numerem 698926-2025. Do ww. postepowania o udzielenie zamoéwienia
zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 .
poz. 1320 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”). Wartos¢ szacunkowa zamédwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art.
3 ustawy Pzp.

W dniu 28 pazdziernika 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: W.S. i Malgorzata
Dembinskia dziatajace jako wspélnicy spdtki cywilnej Lingua Lab s.c. W.S., M.D. w Krakowie(dalej jako ,Odwotujacy”)
whniosty odwofanie wobec tresci ogtoszenia o zamdwieniu i dokumentéw zamdwienia w zakresie opisu warunku udziatu w
postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej. Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego
art. 112 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 4) w zw. z art. 116 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp poprzez dokonanie
czynno$ci opisu warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie
~Posiadania zdolnosci zawodowej w zakresie doswiadczenia” w sposob nieproporcjonalny i nadmiarowy do przedmiotu
zamoOwienia oraz uniemozliwiajgcy ocene zdolnoSci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, a dodatkowo
naruszajgcy zasade uczciwej konkurenciji, réwnego traktowania wykonawcéw, podczas gdy obowigzkiem
Zamawiajgcego byto ustalenie warunku udziatu w postepowaniu w sposob proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia
oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, jednoczes$nie dopuszczajgc do
udziatu w postepowaniu wykonawcéw, ktérzy dajg rekojmie nalezytego wykonania przedmiotu zamoéwienia. Odwotujgcy
wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynno$ci modyfikacji ogtoszenia o
zamoéwieniu oraz SWZ w zakresie ww. warunku udziatu w postepowaniu w sposdb wskazany w tresci uzasadnienia
odwotania.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie z 25 listopada 2025 r. wniést o oddalenie odwotania i poinformowat, ze 7
listopada 2025 r. zmienit tre§¢ SWZ i ogtoszenia o zamowieniu w zakresie zakwestionowanego warunku udziatu
w postepowaniu.

Odwolujgcy, wobec zmiany tresci SWZ, 27 listopada 2025 r. ziozyt wniosek o umorzenie postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.



Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba ustalita, ze w Rozdziale VIII ust. 2 pkt 4 lit. a) SWZ Zamawiajacy przewidziat warunek udziatu w postepowanit

w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej, wskazujac, ze ,Zamawiajgcy wymaga ztozenia wykazu ustug
wykonanych, a w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych réwniez wykonywanych, w okresie ostatnich 3
lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie: dwoch ustug na kwote co najmniej 900 000,00
kazda, ktérych przedmiotem byly ustugi thumaczen konsekutywnych oraz tekstoéw pisanych z jezyka polskiego na jezyk
ukrainski i z jezyka ukrainskiego na jezyk polski wraz z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotdw,
na rzecz ktorych ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane, oraz zatgczeniem dowoddw okre$lajgcych, czy te ustugi
zostaly wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, s3g referencje badz inne
dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaly wykonane, a w przypadku $wiadczen
powtarzajgcych sie lub cigglych sg wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie
uzyskac tych dokumentéow - oswiadczenie wykonawcy (wg zatgcznika nr 13), w przypadku Swiadczen powtarzajacych
sie lub ciggtych nadal wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny
by¢ wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy. Pod pojeciem 1 ustugi Zamawiajgcy rozumie ustuge realizowang w
ramach 1 umowy.”

Odwotujgcy w ramach zarzutow odwotania wskazywat na nieproporcjonalno$¢ i nadmiernos¢ ww. warunku udziatu
w postepowaniu w zakresie, w jakim Zamawiajgcy wymagat doswiadczenia w realizacji ustug ttumaczenia z jezyka
polskiego na jezyk ukrainski i z jezyka ukrainskiego na jezyk polski o wartosci 900 000,00 zt. Wnosit o dokonanie zmiany
tresci warunku tak, aby odnosit sie on do dwoch ustug na kwote co najmniej 700.000,00 zt brutto kazda, ktérych
przedmiotem byly ustugi tumaczen konsekutywnych i symultanicznych oraz tekstow pisanych z jezyka polskiego na
jezyk obcy i z jezyka obcego na jezyk polski. Wnosit ponadto, aby pod pojeciem 1 ustugi rozumie¢ ustuge realizowang w
ramach zlecen 1 klienta, tj. 1 umowy lub wiecej z danym podmiotem.

Po wniesieniu odwotania, Zamawiajgcy 7 listopada 2025 r. opublikowat zmiane tresci SWZ w zakresie warunku
udzialu w postepowaniu okreslonego w Rozdziale VIII ust. 2 pkt 4 lit. a) SWZ, ktéry otrzymat brzmienie: ,Zamawiajacy
wymaga zlozenia wykazu ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych réwniez
wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie: dwéch
ustug (. dwoéch umoéw) na kwote co najmniej 250 000,00 kazda, ktérych przedmiotem byly ustugi ttumaczen
konsekutywnych oraz tekstéw pisanych z jezyka polskiego na jezyk ukrainski i z jezyka ukrainskiego na jezyk polski wraz
z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaly wykonane lub sg
wykonywane, oraz zatgczeniem dowoddw okre$lajgcych, czy te ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie,
przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz
ktérego ustugi zostaty wykonane, a w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych sg wykonywane, a jezeli
wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw - o$wiadczenie wykonawcy
(wg zatgcznika nr 13), w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych nadal wykonywanych referencje badz
inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢é wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy. Pod
pojeciem 1 ustugi Zamawiajgcy rozumie ustuge realizowang w ramach 1 umowy.”

W takiej sytuacji w ocenie Izby zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568
pkt 2 ustawy Pzp.Zgodnie z tym przepisem Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Art. 552 ust. 1
ustawy Pzp nakazuje, aby Izba orzekajgc wzieta za podstawe stan rzeczy ustalony w toku postepowania odwotawczego.
Zamawiajgcy zmodyfikowat zaskarzony warunek udzialu w postepowaniu w sposob kierunkowo zgodny z zgdaniem
odwotania, tj. ztagodzit wymagania obnizajgc wartoS¢ ustug referencyjnych z 900 000,00 zt do 250 000,00 zi.
Zakwestionowane wymaganie na moment orzekania miato juz inne brzmienie niz w chwili wnoszenia odwotania. Zmiana
SWZmiata w ocenie Izby charakter istotny - obnizenie wartosci ustug referencyjnych nastgpito w znacznym zakresie,
niewatpliwie majgcym znaczenie przy podejmowaniu przez wykonawce decyzji o skorzystaniu ze Srodkéw ochrony
prawnej. Zmienit sie zatem substrat zaskarzenia, co powoduje, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego,
ktérego zakresem objeto treS¢ warunku udziatu w postepowaniu w brzmieniu juz nieobowigzujgcym, stato sie zbedne.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575 ustawy Pzp oraz
(wobec braku regulacji szczegélnej) odpowiednio na podstawie § 9 ust. 2 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréw w
sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz
Odwolujacego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15 000 zt uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.



Przewodniczaca: .o



