Sygn. akt KIO 4517/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 26 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 26
listopada 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 pazdziernika
2025 r. przez wykonawce t.B. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo
Ustugowe ,ELDOR” L.B. z siedzibg w Lomzw postgpowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Gming Miasto
Sierpc

przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego wykonawcy Z.F. Sp. z o.0.

Debe 5g, 05-140 Serock zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 4517/25,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyt.B.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo Ustugowe ,ELDOR” £.B. z
siedzibg w tomzy kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego
wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy...........covueuernn
Sygn. akt KIO 4517/25

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Gmine Miasto Sierpc wszczagt postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pod nazwg
Zaprojektowanie oraz wykonanie: modernizacji o$wietlenia ulicznego, wyniesienia uktadow pomiarowo-rozdzielczych
oswietlenia ulicznego poza stacje transformatorowe, modernizacji ukladéw pomiarowo-rozdzielczych o$wietlenia
ulicznego, wymiany uszkodzonych kabli zasilajgcych, wymiany opraw do$wietlajacych ptyte boiska przyszkolnego oraz
nowego oswietlenia kilku ulic na terenie miasta Sierpc w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,Poprawa efektywnosci
energetycznej miasta Sierpca poprzez: modernizacje lub budowe o$wietlenia drog publicznych oraz modernizacje
oswietlenia budynkdéw uzytecznosci publicznej, a takze instalacje systeméw fotowoltaicznych i systemow zarzadzania
energig cieplng na wybranych jednostkach organizacyjnych Gminy Miasta Sierpca”, nr postepowania: WIR.271.13.2025.

Ogtoszenie o zamowieniu w sprawie przedmiotowego zamodwienia zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod numerem 2025/BZP 00409090 z dnia 5 wrzesnia 2025 r.

W dniu 14 pazdziernika 2025 r. Zamawiajgcy n a stronie internetowej opublikowat informacje o wyborze

najkorzystniejszej oferty oraz odrzuceniu oferty Odwotujgcego: t.B.prowadzgcy dziatalno$é¢ gospodarczg pod firmg
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo Ustugowe ,ELDOR” L.B. z siedzibg w tomzy.

Nie zgadzajgc sie z powyzszymi czynno$ciami Zamawiajgcego Odwotujgcy w dniu 20 pazdziernika 2025 r. wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejod niezgodnych z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp lub PZP czynnosci
oraz zaniechania dokonania czynnosci od czynno$ci i zaniechah Zamawiajgcego polegajacych w szczegdinoéci na:

- wyborze oferty, ktéra nie byta ofertg najkorzystniejszg w postepowaniu,

- odrzuceniu oferty Odwolujgcego, pomimo tego, ze Odwotujgcy spetnia warunki udziatu w Postepowaniu oraz

- nieuwzglednieniu przez Zamawiajgcego wyjasnien i dowodow, ktore przedtozyt Odwotujacy, ktdre w sposdb
klarowny, logiczny i rzetelny uzasadniaty brak spetnienia przestanek do odrzucenia oferty Odwotujgcego ze wzgledu na
rzekomo razaco niskg cene, w wyniku czego Zamawiajgcy dokonat odrzucenia najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego
pomimo braku podstaw do powyzszego.

Zamawiajgcemu zarzucit naruszenia nastepujacych przepiséw PZP:

T.art. 239 ust. 1 PZP w zw. z art. 16 pkt 1) i 2)PZP poprzez dokonanie czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej, podczas gdy oferta Odwotujgcego powinna by¢ najwyzej oceniona w Postepowaniu a przez to



nierébwne traktowanie wykonawcow, brak zachowania zasady uczciwej konkurencji, przez co postepowanie stracito walor
przejrzystosci;

2.art. 226 ust. 1 pkt 8 PZP poprzez bezpodstawne uznanie, ze oferta Odwolujgcego zawiera razaco niska cene,
pomimo ze zostata nalezycie uzasadniona, udowodniona i miesci sie w realiach rynkowych,

3.art. 224 ust. 6 PZP przez dokonanie oceny wyjasnien w sposéb dowolny, a nie obiektywny i zgodny z zasadg
proporcjonalnosci,

4.art. 224 ust. 1 PZP poprzez bezpodstawne uznanie, ze wobec sporzgdzenia bardzo ogoélnego wezwania do
zlozenia wyjasnien, Odwolujgcy byt zobowigzany do przedstawienia szczegdlowych wyliczen i wszystkich dowodow;

5.art. 16 pkt 1) i 2) PZP poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow,

6.art. 7 ust. 1 PZP poprzez naruszenie zasadyefektywno$ci postepowania poprzez odrzucenie oferty
korzystniejszej cenowo bez merytorycznego uzasadnienia, ewentualnie:

7.art. 239 ust. 1 i 2 PZP poprzez wybor oferty, ktéra nie stanowi najkorzystniejszej ekonomicznie, po wadliwym
odrzuceniu oferty ELDOR.

8.art. 253 ust. 1 PZP poprzez riepowiadomienie o czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz odrzuceniu
oferty Odwotujgcego.

Wobec naruszenia przez Zamawiajgcego powyzej wskazanych przepiséw P ZP, Odwotujgcy wnosit o
uwzglednienie niniejszego Odwotania w cato$ci i w konsekwencji nakazanie Zamawiajgcemu:

1.uniewaznienia czynnosci polegajgcej na wyborze oferty Z.F. sp. z 0.0. z siedzibg w Serocku, Debie,

2.uniewaznienia czynno$ci polegajgcej na odrzuceniu oferty Odwotujgcego,

3.ponownego przeprowadzenia czynnosci polegajacej na badaniu i ocenie ofert, z uwzglednieniem oferty
Odwolujacego, wzglednie z koniecznoscig skierowania do Odwolujacego, wezwania do ztozenia wyjasnien celem
potwierdzenia spetnienia kryterium oceny ofert okreslonych w Postepowaniu,

4.zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego.

Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 25 listopada 2025 r. przed dniem wyznaczonej rozprawy, do siedziby Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
pismo Odwolujgcego zawierajgce jego oswiadczenie o cofnieciu w cato$ci odwotania z dnia 20 pazdziernika 2025 r.
wniesionego w postepowaniu.

Stosownie do art.520 ust.1 ustawy PzpOdwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia.
Uwzgledniajgc powyzsze Izba, dziatajac na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art.520, postanowita
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie umorzyc¢.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania Izba postanowita zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Ze wskazanych przepisow wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci
na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikdbw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca si¢ 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis art.575 i 576 ustawy Pzp w
zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania .

Przewodniczacy..........cceevnn



