sygn. akt: KIO 4432/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 25 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Maciej Sikorski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 25 listopada 2025 r.
w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 pazdziernika 2025 r.
przez wykonawce I.S., w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto Stoleczne Warszawa — Dzielnica
Targoéwek,

uczestnik postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego: Copy Control Service spétka cywilna w
Warszawie.

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz: wykonawcy |.S. kwoty 6 750 zt 00 gr
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset pigCdziesiat zotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4432/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Stoteczne Warszawa — Dzielnica Targébwek — prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 roku — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), (zwanej dalej PZP), na Zapewnienie
prawidfowego dziatania sprzetu drukujgcego znajdujgcego sie w Urzedzie poprzez dostarczanie wszelkich materiatow
eksploatacyjnych z wyjagtkiem papieru wraz ze $wiadczeniem kompleksowych ustug servisowych”.

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2025 r. wykonawca |.S. wniosta odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

—art. 18 ust. 3 Ustawy w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (,UZNK”) poprzez zaniechanie odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu zastrzezonej czesci
wyjasnieni ceny ofertowej Konsorcjum Copy Control z dnia 2 paZzdziernika 2025 r., pomimo iz wykonawca ten
nie spetnit przestanek niezbednych do ich utajnienia jako tajemnicy przedsigbiorstwa,

—art. 239 ust. 1 Ustawy poprzez dokonanie wyboru oferty wykonawcy Konsorcjum Copy Control jako
najkorzystniejszej oferty ztoZonej w Postepowaniu;

—z ostroznosci réwniez naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8) Ustawy poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
Konsorcjum Copy Control, pomimo iz oferta tego wykonawcy zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku
do przedmiotu zamdwienia.

Pismem z dnia 24 listopada 2025 roku, przed rozprawa, odwolujgca cofnefa odwotanie wniesione w dniu
15 pazdziernika 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuije:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie zgodnie
z art. 520 ust. 1i 2 PZP oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



