Sygn. akt KIO 4715/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 24 listopada 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 pazdziernika 2025 r. przez LDS spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Zabierzowie oraz Gmsynergy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Rzgowie
w postepowaniu prowadzonym przez Polska Agencja Inwestycji i Handlu spotka akcyjna z siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego - wykonawcy E.C. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie

postanawia:
1.odrzuci¢ odwotanie,

2.kosztami postepowania obcigzy¢ LDS spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabierzowie oraz
Gmsynergy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Rzgowie, i zaliczy¢ do kosztow postepowania
odwotawczego kwote 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych) uiszczong przez LDS spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Zabierzowie oraz Gmsynergy spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Rzgowie tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4715/25
Uzasadnienie

30 pazdziernika 2025 r. LDS spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabierzowie oraz
Gmsynergy spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Rzgowie (dalej fgcznie jako ,Odwotujgcy”) wniesli
odwotanie na ,uznanie przez Zamawiajgcego skutecznego zastrzezenia przez wykonawce Miedzynarodowe Targi
Poznanskie sp. z 0.0. tajemnicy przedsigbiorstwa w zakresie przediozonego przez niego wykazu ustug”’, ,zaniechanie
odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce E.C. sp. z 0.0.”, ,zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce
Migdzynarodowe Targi Poznanskie sp. z 0.0.”, zaniechanie uniewaznienia postepowania oraz czynno$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na ustugi o tytule ,Ustugi w zakresie
kompleksowej organizacji stoisk narodowych w ramach siedmiu Sektorowych Programéw Promocji w 2026 roku” (dalej
jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez Polska Agencja Inwestycji i Handlu spétka akcyjna z siedzibg w Warszawie
(dalej jako ,Zamawiajacy”).

Wykonawca E.C. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie zgtosit przystapienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy prowadzi Postepowanie z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (dalej jako ,Pzp”) w trybie przetargu nieograniczonego. Warto§¢ zamowienia przekracza progi
unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp.

Odwolujgcy nie ziozyli oferty w Postepowaniu.

10 wrzesénia 2025 r. Zamawiajgcy opublikowat informacje z otwarcia ofert o tresci ,Dziatajgc na podstawie art.
222 ust. 5 ustawy z 11 wrzesSnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 z p6zn. zm.),
Zamawiajacy informuje, ze w ww. postepowaniu wptynely nastepujace oferty:

Dane Wykonawcy: Cena oferty brutto [PLN]
ERNESTO CASTRO SPOLKA Z  OGRANICZONA 7 855 104,72
ODPOWIEDZIALNOSCIA, Warszawa
Miedzynarodowe Targi Poznanskie sp. z 0.0., Poznan 11 311 146,47

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 10.09.2025 r. o godz. 10:30 . Jednocze$nie Zamawiajgcy informuje, ze za posrednictwem
platformy Zamawiajgcego wplynela informacja od GMSYNERGY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNO¢
Rzgoéw o nieztozeniu oferty.”.

Odwotanie podlegato odrzuceniu na podstawie art. 528 pkt 2 Pzp, zgodnie z ktérym ,lzba odrzuca odwotanie,
jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione przez podmiot nieuprawniony”, gdyz Odwotujgcy byt podmiotem
nieuprawnionym do jego wniesienia.

Podmiotami uprawnionymi do wniesienia odwotania sg podmioty okreslone w art. 505 ust. 1 Pzp, stosownie do
ktérego ,$rodki ochrony prawnej okreSlone w niniejszym dziale przystugujg wykonawcy, uczestnikowi konkursu oraz



innemu podmiotowi, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu zaméwienia lub nagrody w konkursie oraz poniost lub moze
ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy”.

Bez znaczenia dla rozpoznania sprawy jest przy tym art. 505 ust. 2 Pzp, w ktérym okre$lono, ze ,Srodki ochrony
prawnej wobec ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamowienia lub ogtoszenia o konkursie oraz
dokumentow zamodwienia przystugujg réwniez organizacjom wpisanym na liste, o ktérej mowa w art. 469 pkt 15, oraz
Rzecznikowi Matych i Srednich Przedsigbiorcow”, gdyz odwotanie nie zostalo wniesione wobec ogloszenia
wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdwienia lub ogtoszenia o konkursie oraz dokumentow zaméwienia.

Art. 7 pkt 30 Pzp stanowi, ze ,ilekro¢ w niniejszej ustawie jest mowa o wykonawcy - nalezy przez to rozumie¢
osobe fizyczng, osobe prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajgcg osobowosci prawnej, kidra oferuje na rynku
wykonanie robo6t budowlanych lub obiektu budowlanego, dostawe produktéw lub Swiadczenie ustug lub ubiega sie o
udzielenie zamowienia, ztozyla oferte lub zawarta umowe w sprawie zamowienia publicznego”.

W Swietle tresci tego przepisu nalezy wskaza¢, ze to, czy dana osoba fizyczna, osoba prawna albo jednostka
organizacyjna nieposiadajgca osobowoSci prawnej jest wykonawcg zalezy od tego, na jakim etapie jest dane
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego — w przypadku, gdy jest ono prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego do chwili uptywu terminu sktadania ofert wykonawca jest kazda osoba fizyczna, osoba prawna albo
jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci prawnej, ktéra oferuje na rynku wykonanie rob6t budowlanych lub
obiektu budowlanego, dostawe produktow lub Swiadczenie ustug, natomiast po uptywie terminu sktadania ofert
wykonawcg jest tylko taka osoba fizyczna, osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajgca osobowosci
prawnej, ktéra ztozyta oferte w tym postepowaniu.

Biorgc ponadto pod uwage art. 58 ust. 5 Pzp, zgodnie z ktérym ,przepisy dotyczgce wykonawcy stosuje sie
odpowiednio do wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia®, nalezy uzna¢, ze w przypadku, gdy
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego jest prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego, po uptywie
terminu skiadania ofert dwie osoby prawne moga by¢ uznane za wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia (do ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy o wykonawcy) tylko w przypadku, gdy rzeczywiscie ubiegajg
sie one o udzielenie zamowienia, czyli gdy ztozyli oferte.

Nie ztozenie przez Odwotujgcego oferty w Postepowaniu oznacza, ze po uplywie terminu sktadania ofert nie jest
on wykonawcg w rozumieniu art. 7 pkt 30 Pzp, a w konsekwencji Ze nie ma uprawnienia do wniesienia odwotania na
czynno$ci Zamawiajgcego dokonane po uptywie tego terminu, jak i na zaniechania dokonania przez Zamawiajgcego
czynno$ci, o ktorych powzigt bgdz mogt powzigé wiedze po uptywie tego terminu.

Stosownie do art. 553 Pzp, ,0 oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka w wyroku. W pozostatych
przypadkach Izba wydaje postanowienie”. Art. 529 ust. 1 Pzp stanowi za$, ze, ,lzba moze odrzuci¢ odwotanie na
posiedzeniu niejawnym”.

Wobec powyzszego, Izba na podstawie art. 528 pkt 2 Pzp na posiedzeniu niejawnym odrzucita odwotanie, o
czym orzeczono w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp oraz § 2 ust. 1 pkt 2, §
5 pkt 1§ 8 ust. 1 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie
z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu korhczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie zas do art. 575 Pzp ,strony oraz uczestnik postepowania odwotawczego
wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku”. Z § 2 ust. 1 pkt 2 ww.
rozporzgdzenia wynika, ze wysokoS¢ wpisu wnoszonego w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia na ustugi o warto$ci
przekraczajgcej progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp, wynosi 15.500 zilotych. Zgodnie z § 5 pkt 1 ww.
rozporzadzenia do kosztébw postepowania odwotawczego zalicza sie wpis. Stosownie zas do § 8 ust. 1 ww.
rozporzadzenia ,w przypadku odrzucenia odwotania przez Izbe koszty ponosi odwotujgcy”.

Zgodnie z tymi przepisami Izba w punkcie 2. postanowienia obcigzyla Odwotujgcego kosztami postepowania
odwotawczego.



