Sygn. akt: KIO 4447/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
Protokolant:Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 24 listopada 2025
r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 pazdziernika 2025 r. przez
wykonawce ,Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Zielonej Gorze
w postepowaniu prowadzonym przez Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Olsztynie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy P.M., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag
DSP — Safety P.M.
postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wnoszgcego odwotanie wykonawcy

,Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Spétka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zielonej Gérze kwoty6 750 zt 00 gr (szes¢ tysiecy siedemset

piecdziesiat zfotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
3.Zasgdza od wykonawcy ,Greenpol” Instytut Ksztaltowania Srodowiska Spotka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zielonej Gérze na rzecz zamawiajgcego Rejonowego Zarzgdu

Infrastruktury w Olsztynie, kwote w wysokosci 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeScset ztotych zero groszy), stanowigcg

koszt strony poniesiony z tytutu wynagrodzenia petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4447/25
Uzasadnienie

Rejonowy Zarzad Infrastruktury w Olsztynie, dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019

r. — Prawo zamowien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’ postepowanie o udzielenie zamdwienia w trybie podstawowym,

ktérego przedmiotem jest: ,Dostawa zestawow stuzgcych do prania i suszenia oraz dezynfekcji i impregnacji odziezy

ochronnej i sSrodkéw ochrony osobistej dla Wojskowych Strazy Pozarnych”, dalej: ,postepowanie”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznychw dniu 10 wrzeénia 2025 r. pod

numerem 2025/BZP 00415154.

16 pazdziernika 2025 r. wykonawca ,Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Spétka

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zielonej Gorze, dalej: ,odwotujgcy” wniést odwotanie od czynnosci

zamawiajgcego oraz zaniechania czynnosci w postepowaniu, polegajgcych na:

1.zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez DSP-Safety P.M., pomimo iz jej tre§¢ nie odpowiadata tresci Specyfikacji
Warunkéw Zamowienia w zakresie obligatoryjnego wymogu posiadania przez pralke i suszarke firmowo
zaprogramowanych programoéw dedykowanych do prania i suszenia sprzetu i odziezy specjalistycznych, co stanowi
obraze art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych;

2. zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez DSP-Safety P.M., pomimo iz jej tre$¢ nie odpowiadata treSci Specyfikacji
Warunkéow Zamoéwienia w zakresie obligatoryjnego wymogu posiadania akcesoribw dedykowanych do prania i
suszenia sprzetu i odziezy specjalistycznych, co stanowi obraze art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamowien publicznych;

ewentualnie

3.zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez D SP-Safety P.M., pomimo iz zostata ztozona w warunkach stanowigcych
czyn nieuczciwej konkurencji polegajgcy na celowym wprowadzeniu strony kontraktujgcej w btgd co do posiadanych
przez oferowany towar cech, co stanowi obraze art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych;

4.dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez DSP-Safety P.M., co stanowi obraze art. 239 ust. 1 w
zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 pkt 7 ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych, albowiem oferta niewazna nie moze zosta¢ wybrana jako
oferta najkorzystniejsza w postepowaniu;

5. zaniechaniu dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez ,Greenpol”’ Instytut Ksztattowania



Srodowiska Sp. z 0.0., co stanowi obraze art. 239 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowieh publicznych, albowiem zamawiajagcy ma obowigzek wyboru oferty
najkorzystniejszej sposrdd ofert nie podlegajgcych odrzuceniu.
i wskazujgc na powyzsze, wnibst o:
1.uwzglednienie odwotania w catosci;
2. uniewaznienie zaskarzonej czynno$ci zamawiajgcego polegajgcej na dokonaniu wyboru jako najkorzystniejszej oferty
zfozonej przez DSP-Safety P.M;;
3.nakazanie zamawiajgcemu - dokonania nastepujgcych czynnosci:
a. powtdrnego badania i oceny ofert,
b. odrzucenia oferty ztozonej przez DSP-Safety P.M. ze wzgledu na to, iz jej tres¢ nie odpowiada tresci SWZ,
c. ewentualnie odrzucenia oferty ztozonej przez DSP-Safety P.M. ze wzgledu na to, iz jej ztozenie stanowi czyn
nieuczciwej konkurencji,
d. dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez ,Greenpol” Instytut Ksztattowania Srodowiska Sp. z
0.0,
4.zasadzenie od zamawiajgcego na rzecz odwolujgcego kosztéw postepowania odwotawczego, w tym réwnowarto$ci
wpisu od odwotania w wysokosci 7 500 zt oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Izba ustalita, ze przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca P.M.,
prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg DSP — Safety P.M..

Zgtoszenie spetniato warunki okreslone w art. 525 ust. 1i 2 ustawy Pzp.

Odwotujgcy na posiedzeniu w dniu 24 listopada 2025 r. oSwiadczyt, ze cofa odwotanie.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp, odwotujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkédw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy. Skuteczne
cofniecie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Izba uwzglednita okoliczno$é¢, iz cofniecie odwotania miato miejsce
przed otwarciem rozprawy, ale nastgpito w dniu, na ktéry zostat wyznaczony termin posiedzenia z udziatem stron, zatem
na rzecz odwotujgcego nalezato zwréci¢ 90% kwoty wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych,
czyli kwote 6 750,00 zt oraz zasgdzi¢ od odwotujgcego na rzecz zamawiajgcego, wnioskowany przez zamawiajgcego
koszt wynagrodzenia petnomocnika, zgodnie ze ztozonym

na posiedzeniu rachunkiem na kwote 3 600,00 zt, stosownie do art. 557 i art. 575 Pzp oraz

§ 9 ust.1 pkt 3 lit. b rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku

w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437 ze zm.).

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........ccoovvveiiiiniinnnn.



