KIO 4728/25
POSTANOWIENIE
Warszawa, dnia 20 listopada 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca:M.K.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 listopada 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
28 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce Heatco Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Centrum Szkolenia Policji w Legionowie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty10 000 zt 00 gr
(stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

KIO 4728/25
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Centrum Szkolenia Policji w Legionowie prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2024r., poz. 1320; dalej: Pzp) postepowanie w trybie
podstawowym pn. ,Wykonanie robot budowlanych polegajacych na przebudowie sieci cieptowniczej w formule
~zaprojektuj i wybuduj” na terenie Centrum Szkolenia Policji w Legionowie”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych 2025/BZP 00456593, z dnia
3 pazdziernika 2025.

W dniu 28 pazdziernika 2025r. wykonawca Heatco Sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach (dalej: ,,Odwotujgcy”) wniost
odwotanie na czynnosci Zamawiajgcego podjete w toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego okre$lonego
powyzej, polegajgce na przygotowaniu opisu przedmiotu zamoéwienia (warunku umownego wskazanego w §5 ust. 29
wzoru umowy) w sposob niejednoznaczny, niewyczerpujgcy, ktéry nie uwzglednia wymagan i okoliczno$ci mogacych
mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 1 w zwigzku z art. 16 Pzp poprzez opisanie
przedmiotu zamoéwienia (warunku umownego wskazanego w § 5 ust.29 wzoru umowy) w sposob, niejednoznaczny,
niewyczerpujacy, ktéry nie uwzglednia wymagan
i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty, a co za tym idzie naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji
pomiedzy wykonawcami.

Odwotujgcy w zwigzku z powyzszym zarzutem wniést o uwzglednienie odwotania w caloSci oraz nakazanie
Zamawiajgcemu usuniecie z § 5 ust. 29 obowigzku dostarczenia rur minimum 2 miesigce przed rozpoczeciem robot
ziemnych.

Izba ustalita, ze Zamawiajacy w dniu 29 pazdziernika 2025r. na stronie internetowej prowadzonego postepowania
opublikowat informacje o wniesieniu odwotania oraz wezwat wykonawcéw do zgloszenia przystapienia.

Dalej Izba ustalita, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 Pzpdo postepowania odwotawczego nie przystapit
zaden wykonawca.

W dniu 18 listopada 2025 r. Zamawiajacy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1



pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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