Sygn. akt KIO 4636/25
Warszawa, 20 listopada 2025 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnika postepowania odwotawczego 20 listopada 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej 27 pazdziernika 2025 r.

przez wykonawce: Hydro-Partner sp. z 0.0. z siedzibg w Lesznie [Odwolujgcy]

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn. Zakup wyposazenia na potrzeby zabezpieczenia dostaw wody
dla mieszkarnicow Miasta i Gminy Krotoszyn w sytuacjach kryzysowych (WR-RZP.271.9.2025)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Miasto i Gmina Krotoszyn [Zamawiajgcy]

przy udziale jako wspotuczestnika po stronie Zamawiajacego wykonawcy: Proffico sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
[Przystepujacyl
orzeka:

1.Umarza postepowanie odwotawcze, ktérego dalsze prowadzenie stato sie zbedne.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujacego kwoty 15000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez niego tytutem wpisu od odwolania.

Na niniejsze orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sagdu Zamoéwien Publicznych.

Uzasadnienie

Miasto i Gmina Krotoszyn {dalej: ,Zamawiajgcy’} prowadzi na podstawie Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. —
Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.){dalej: ,ustawa pzp”, ,pzp”} w trybie podstawowym
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawy pn. Zakup wyposazenia na potrzeby zabezpieczenia
dostaw wody dla mieszkancow Miasta i Gminy Krotoszyn w sytuacjach kryzysowych(WR-RZP.271.9.2025). Ogloszenie
o tym zamowieniu 21 pazdziernika 2025 r. zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
00486587.Wartos¢ tego zamowienia przekracza progi unijne.
27 pazdziernika 2025 r. Hydro-Partner sp. z 0.0. z siedzibg w Lesznie {dalej: ,Odwotujgcy”} wniést odwotanie
wobec tresci ogloszenia o0 zamoéwieniu i SWZ
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisow ustawy pzp:
1.Art. 99 ust. 2 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 — przez sformutowanie w tresci SWZ nieproporcjonalnego wymagania wobec
paczkowarek jako funkcjonujgcych na przynajmniej dwoch obiektach technologicznych przeznaczonych do
zaopatrzenia ludnoSci w wode pitng przez okres co najmniej 12 miesiecy, w sytuacji gdy paczkowarki wody nie sg
produkowane oraz nie sg wykorzystywane w sposéb ciggly, lecz jedynie w sytuacjach awaryjnych, a ponadto sg
produkowane i dostarczane na potrzeby réznych odbiorcéw, nie tylko obiektéw technologicznych przeznaczonych do
zaopatrzenia ludno$ci w wode pitng.

2.Art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 — przez sformutowanie nieproporcjonalnego wymagania w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej wykonawcy, tji. wymagania zrealizowania co najmniej 2 zadan obejmujacych dostawe,
montaz i uruchomienie automatycznej paczkowarki wody wraz ze szkoleniem personelu na obiekcie technologicznym
przeznaczonym do zaopatrzenia ludno$ci w wode pitng, podczas gdy paczkowarki sg produkowane i dostarczane na
potrzeby ré6znych odbiorcow, nie tylko obiektow technologicznych przeznaczonych do zaopatrzenia ludnosci w wode
pitng, a ponadto szkolenie personelu z obstugi prostego urzadzenia, jakim jest automatyczna paczkowarka, nie jest
niezbedne dla uzyskania rekojmi nalezytego wykonania stosunkowo prostego zaméwienia.

Odwolujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu wprowadzenia nastepujgcego
brzmienia ogtoszenia i SWZ:
1.Sekcja V pkt 5.4 cz. | ogtoszenia oraz rozdziat IX.A pkt 3 ppkt 1 cz. | SWZ

Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony jesli Wykonawca wskaze, Ze:

1/. wkonat z nalezytg staranno$cig, w okresie ostatnich 3 iat. a jesli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w
tym okresie, co najmnigj:

Cz |

- 2 zadania obejmujgce dostawe, montaz i uruchomienie automatycznej paczkowarki wody.,

ewentualnie:

Zamawiajgcy uzna warunek za spetiony jesli Wykonawca wskaze, Ze:



1/. wykonat z nalezyta starannoscig, w okresie ostatnich 3 fat, a je$li okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w
tym okresie, co najmniej:
Cz |
- 2 zadania obejmujgce dostawe, montaz i uruchomienie automatycznej paczkowarki wody, przy czym co najmniej
jedno na obiekcie technologicznym przeznaczonym do zaopatrzenia ludno$ci w wode pitng wraz ze szkoleniem
personelu;

2.Pkt 1.2 zd. 1 OPZ, stanowigcego zatgcznik A do SWZ:Automatyczna paczkowarka wody pitnej musi pochodzi¢ z
produkcji seryjnej.

5 listopada 2025 r. wptynat do Izby wniosek Odwolujgcego o umorzenie postepowania odwotawczego, w ktérym
m.in. poinformowat o$wiadczyl, ze Zamawiajgcy 28 pazdziernika dokonat zmian dokumentacji zaméwienia
[przytoczonych w tresci pisma].

Odwolujgcy podsumowat, ze wymog funkcjonowania paczkowarek na przynajmniej dwoch obiektach
technologicznych przeznaczonych do zaopatrzenia ludno$ci w wode pitng przez okres co najmniej 12 miesiecy zostat
zastgpiony wymogiem dostarczenia paczkowarek do dwéch odbiorcow, z zastrzezeniem niedopuszczenia rozwigzan
prototypowych. Jednocze$nie Zamawiajgcy obnizyt wymdg dotyczgcy doswiadczenia wykonawcy do jednego zadania
obejmujgcego dostawe, montaz i uruchomienie automatycznej paczkowarki wody wraz ze szkoleniem personelu na
obiekcie technologicznym stuzgcym do zaopatrzenia ludno$ci wwode pitna.

W ocenie Odwolujgcego powyzsze zmiany spowodowaly, ze nie istnieje tre§¢ postanowien ogloszenia i SWZ,
ktére stanowity podstawe wniesienia odwotania, a w konsekwencji postepowanie stato sie zbedne, co stanowi podstawe
umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy pzp

Izba ustalita i zwazyla, co nastepuje:

Zamawiajgcy po wniesieniu odwotania dokonat takich zmian zaskarzonych postawien wzoru umowy, ktore
satysfakcjonujg Odwolujgcego i sg zbiezne z zgdaniami odwotania. Skoro Strony przestaty by¢ w sporze w zakresie
postanowien objetych zarzutami odwotania, ktére zostaly zmienione, zbedne jest dalsze prowadzenie postepowania
odwotawczego.

Z art. 568 pkt 2 pzp wynika, ze Izba umarza postgpowanie odwotawcze w razie stwierdzenia, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny (niz cofniecie odwotania lub uwzglednienie zarzutdbw przez zamawiajgcego)
zbedne lub niedopuszczalne.

W tej sprawie po wniesieniu odwotania, na skutek czynno$ci Zamawiajgcego w prowadzonym przez niego
postepowaniu, przestat istnieC tzw. substrat zaskarzenia, co czyni orzekanie o zarzucanych naruszeniach przepiséw
ustawy pzp bezprzedmiotowym, czyli dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie zbedne.

Z uwagi na powyzsze lzba — dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 2 pzp — umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 pzp w zw. z
§ 9 ust. 1 pkt 1 lit a (per analogiam) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegOtowych rodzajoéw kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437) — nakazujgc zwrot Odwolujgcemu kwoty uiszczonej przez niego tytutem wpisu.



