Sygn. akt KIO 4505/25

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 20 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:M.K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 listopada 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
20 pazdziernika 2025 r. przez Odwotujgcego - wykonawce Hydro-Paftner sp. z 0.0. z siedzibg w Lesznie w postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego - Gmine Kotla

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 7500 zt 00 gr
(stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

KIO 4505/25
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Gmina Kotla prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. — Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2024r., poz. 1320; dalej: ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na: ,Dostawa
wraz z montazem paczkowarki wody pitnej w Gminie Kotla”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych nr 2025/BZP 00477449 z
dnia 15 pazdziernika 2025r.

W dniu 20 pazdziernika 2025 r. wykonawca Hydro-Paftner sp. z 0.0. z siedzibg w Lesznie (dalej: ,Odwolujacy”)
wniést odwotanie w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1art. 99 ust. 2 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) Pzp, poprzez ich niezastosowanie i sformutowanie w tresci SWZ
nieproporcjonalnego wymagania wobec paczkowarek jako funkcjonujgcych od co najmniej 12 miesiecy, w sytuacji, gdy
paczkowarki wody nie sg produkowane oraz nie sg wykorzystywane w sposéb ciggty, a jedynie w sytuacjach awaryjnych;

2.art. 106 ust, 21 3 w zw. z art. 16 pkt 1) Pzp, poprzez ich niezastosowanie i sformutowanie nieproporcjonalnego
wymagania w zakresie zfozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych, tj. atestow PZH na paczkowarke i worki
waznych na co najmniej 3 lata od dnia montazu, w sytuacji, gdy atesty przedmiotowe wydawane sg na okres 3 lat od dnia
wydania, co czyni wymaganie Zamawiajgcego obiektywnie niemozliwym do realizacji.

Odwotujgcy w oparciu o tak sformutowane zarzuty wniost o:

1.uwzglednienie odwotania w cato$ci;

2.nakazanie Zamawiajgcemu zmiany tresci Ogtoszenia oraz tresci SWZ poprzez:

a.nadanie pkt 1 zdanie drugie Wymaganh technicznych dotyczgcych systemu paczkowania wody pitnej —
paczkowarka automatyczna, stanowigcych zatgcznik nr 11 do SWZ nastepujgcego brzmienia: ,Wymogiem jest, by
oferowany typ urzadzenia byt sprawdzony, produkowany seryjnie i zainstalowany przez okres co najmniej 2 miesiecy.”

b.nadanie lit. a) j b) Dokumentéw do oferty Wymagan technicznych dotyczacych systemu paczkowania wody pitnej
— paczkowarka automatyczna, stanowigcych zatacznik nr 11 do SWZ nastepujacego brzmienia:

,a) atest PZH na paczkowarke, atest wazny na co najmniej 3 lata od dnia wydania, przy czym zatgczony atest
winien by¢ wdany nie wczesniej niz 6 miesiecy przed terminem skfadania ofert”,

b) atest PZH na worki (folie), pojemniki, atest wazny na co najmniej 3 lata od dnia wydania, przy czym zatagczony
atest winien by¢ wydany nie wezesniej niz 6 miesiecy przed terminem sktadania ofert.”.

Pismem z dnia 27 pazdziernika 2025r. Odwotujgcy wniést o umorzenie postepowania na podstawie art. 568 pkt 2
Pzp. Uzasadniajgc powyzszy wniosek Odwotujgcy wyjasnit, ze: ,Zamawiajgcy w dniu 21 paZdziernika 2025 roku dokonat
zmian wtresci dokumentacji przetargowej, na podstawie ktorych:

a) nadat pkt. 1 zdanie drugie Wymagan technicznych dotyczacych systemu paczkowania wody pitnej -
paczkowarka automatyczna, stanowigcych zatgcznik nr 11 do SWZ nastepujgce brzmienie:

SWWymogiem jest, by oferowany typ urzgadzenia byt sprawdzony, produkowany seryjnie i dostarczony do odbiorcow
— przynajmniej dwie dostawy, zgodnie z zapisami warunku udziatu wskazanymi w rozdziale V SWZ (str. 7-8) ust. 2 pkt
d).’;

b) nadat lit. a) i b) Dokumentoéw do oferty Wymagan technicznych dotyczgcych systemu paczkowania wody pitnej
— paczkowarka automatyczna, stanowigcych zatgcznik nr 11 do SWZ nastepujgce brzmienie:



,a) atest PZH na paczkowarke, b) atest PZH na worki (folie), ”

Tym samym, wymog, by oferowany typ urzgdzenia byt zainstalowany na innych komunalnych stacjach uzdatniania
wody przez okres co najmniej 12 miesiecy zostat usuniety.

Jednoczesnie, Zamawiajgcy zrezygnowat z wymogu dostarczenia atestow PZH na paczkowarke i worki (folie)
waznych na co najmniej 3 lata od dnia montazu.

Majgc powyzsze na uwadze, w chwili obecnej nie istnigje tre$¢ Wymagarn technicznych dotyczgcych systemu
paczkowania wody pitnej — paczkowarka automatyczna, stanowigcych zatgcznik nr 11 do SWZ, stanowigcych podstawe
wniesienia Odwofania, a w konsekwencji, postepowanie staje sie zbedne, co stanowi podstawe umorzenia postepowania
odwofawczego woparciu o art. 568 pkt 2 Ustawy pzp.”.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia w przypadku (...) stwierdzenia, ze
dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Wymaga podkreslenia, ze dla mozliwosci rozpoznania przez lzbe wniesionego odwotania konieczne jest, aby
dotyczyto ono czynnosci badz zaniechania Zamawiajgcego. Oznacza to, ze na moment wniesienia odwotania musi
istnie¢ substrat zaskarzenia, stanowigcy podstawe dla Wykonawcy do wniesienia srodka ochrony prawnej w postaci
odwolania, zawierajgcego uzasadnienie faktyczne i prawne odnoszgce sie do zaskarzanych czynnosci bagdz zaniechan.
W niniejszej sprawie niewatpliwie substratem zaskarzenia byta tres¢ Ogtoszenia oraz SWZ

Uwzgledniajgc natomiast okoliczno$¢, ze Zamawiajgcy w dniu 21 pazdziernika 2025r. dokonat modyfikacji tresci
ww. dokumentéw w sposob wskazany przez Odwotujgcego w pismie z dnia 27 pazdziernika 2025r. przestat istnie¢
substrat zaskarzenia, ktory legt u podstaw sformutowania postawionego w odwotaniu zarzutu.

Izba w konsekwencji uznata, ze w postepowaniu zaistnialy niezbedne przestanki skutkujgce umorzeniem
postepowania, o kiérych mowa w Pzp. Izba stwierdzita, ze spér stat sie bezprzedmiotowy, a wiec dalsze prowadzenie
postepowania odwotawczego stato sie zbedne.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie Pzp w zw. z
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajoéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020r. ), z
ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek stwierdzenia,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o ktérych mowa w § 5 pkt 2,
znosi sie wzajemnie, a przez Pzp nalezy rozumie¢, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu uiszczonego
wpisu w wysokosci 7500 zt, o czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.



