Sygn. akt: KIO 4365/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 20 listopada 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Marek Bienias
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 listopada 2025 r. w Warszawie odwotfania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce KONSTRUKTOR Group Spétk:
Z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, w postepowaniu prowadzonym przez Gming Koscian,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajagcego wykonawcy Nowe Horyzonty sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej
Goérze

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy KONSTRUKTOR
Group Spoétka z o0.0. z siedzibg we Wroctawiu kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewieé¢ tysiecy ziotych zero
groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: ..............ccoeeeniininn.

Sygn. akt: KIO 4365/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Koscian — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym
(art. 275 pkt 2 ustawy PZP) pn. ,Budowa wiejskiej w Swietlicy Kawczynie”, znak sprawy: ZP.272.10.2025.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 2025/BZP 00404128
z dnia 2025-09-03.
W dniu 13 pazdziernika 2025 r. wykonawca KONSTRUKTOR Group Spoétka z 0.0. z siedzibg we Wroctawiwvniost
odwotanie od czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcej na:
1.zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez Nowe Horyzonty Sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze,
2.sprostowaniu oczywistej omytki pisarskiej w ofercie ztozonej przez Nowe Horyzonty sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej
Gorze
3.dokonaniu wyboru oferty ziozonej przez Nowe Horyzonty sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze.
Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
1.zaniechanie Zamawiajacego, ktory powinien byt odrzuci¢ oferte zlozong przez Nowe Horyzonty Sp. z 0.0. narusza
przepis art. 226 ust. 1 pkt 10) p.z.p. bowiem w sposéb oczywisty oferta zawierata blgd w obliczeniu ceny.
2.czynnosci Zamawiajgcego, polegajace na dokonaniu sprostowania oczywistej omytki pisarskiej oraz wyborze oferty
zfozonej przez Nowe Horyzonty Sp. 0.0. narusza przepis art. 223 ust. 2 pkt 2 p.z.p. w zw. z art. 16 p.z.p. albowiem
Zamawiajgcy nie sprostowat oczywistej omytki Wykonawcy, ale z naruszeniem zasady réwnego traktowania
wykonawcow i zasady przejrzystosci dokonat istotnej ingerenciji w tres¢ oferty, ktéra doprowadzita do zmiany tresci oferty
polegajgcej na obnizeniu zaoferowanej ceny o 88 072,38 PLN, czyli o ponad 13% pierwotnie ztoZzonej oferty.
Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit o:
1.uniewaznienie czynnoSci Zamawiajgcego, polegajacych na sprostowaniu omytki w ofercie ztozonej przez Nowe
Horyzonty Sp. z 0.0. oraz wyborze tej oferty jako najkorzystniejszej;
2.nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty ztozonej przez Nowe Horyzonty Sp. z o.0.
oraz nastepnie
3.nakazanie Zamawiajgcemu dokonania oceny ztozonych ofert z uwzglednieniem wynikéw czynnosci nakazanych
stosownie do pkt. 2 powyzej.
W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce KONSTRUKTOR Group Spétka z o0.0. z siedzibg we Wroctawju
Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie z dnia 31 pazdziernika 2025 r. (pismo z dnia 31 pazdziernika 2025 r.) wnosit o
oddalenie odwotania w catosci.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystapit wykonawca Nowe Horyzonty sp. z o.0.
z siedzibg w Zielonej Gorze.
Izba stwierdzita, ze Przystepujgcy zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujac interes w



rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.
Przystepujacy pismem z dnia 2 listopada 2025 r. wnosit 0 oddalenie odwotania w cato$ci jako bezzasadnego.
Jednoczeénie, Izba zwaza, iz przed otwarciem rozprawy, oSwiadczeniem ztozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 19 listopada 2025 r., Odwotujgcy cofnagt odwotanie w cato$ci wniesione w dniu 13 pazdziernika 2025 r.
W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Z uwagi na powyzsze, |zba postanowita jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ............c..occooiiiiiinn,
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