Sygn. akt: KIO 4178/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 18 listopada 2025 r.
Krajowa lzba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Rakowska
Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu nigjawnym z udziatem stron w Warszawie w dniu 13 listopada 2025 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 wrzesnia 2025 r. przez wykonawce ADAMIETZ
Sp. z o0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich, ul. Braci Prankel 1, 47-100 Strzelce Opolskiev postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajacego Kliniczny Szpital Wojewodzki nr 2 im Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie, ul.
Lwowska 60, 35-301 Rzeszow reprezentowany przez Inwestora Zastepczego: BBC Best Building Consultants sp.
z 0.0. sp. k. z siedzibg w Warszawie, Al. Jerozolimskie 155 lok. U3, 02-326 Warszawa
Uczestnik po stronie odwolujgcego — wykonawca Budimex S.A z siedzibg w Warszawie,
ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa zgtaszajacy przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO
4178/25
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ADAMIETZ Sp. z o0.0. z

siedziba w Strzelcach Opolskich, ul. Braci

Prankel 1, 47-100 Strzelce Opolskie kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ziotych zero groszy),

stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:.........ccovueniieninnne
Sygn. akt: KIO 4178/25
Uzasadnienie
Kliniczny Szpital Wojewddzki nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie, zwany dalej ,zamawiajgcym”, dziatajac

na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz.
U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Budowa i przebudowa kompleksu obiektdw budowlanych przy Klinicznym Szpitalu
Wojewodzkim Nr 2 im. Sw. Jadwigi Krolowej w Rzeszowie wraz z wyposazeniem, niezbedng infrastrukturg techniczng i
zagospodarowaniem terenu w ramach zadania pn. ,PODKARPACKIE CENTRUM MEDYCYNY DZIECIECEJ".

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 19 wrze$nia
2025 r. pod numerem publikaciji ogtoszenia: 612671-2025, Numer wydania Dz.U. S: 180/2025.

W dniu 29 wrze$nia 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca ADAMIETZ Sp. z 0.0. z siedzibg w Strzelcach
Opolskich, zwany dalej ,odwotujacym”, wniést odwotanie wobec tresci dokumentéw zamowienia, w tym:

1)Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia:
(a)Rozdz. VI pkt 1 ppkt 4 lit. a) ppkt 1 SWZ (warunek udziatu w Postepowaniu): (...);
(b) Rozdz. VII pkt 1 ppkt 4 lit. b) ppkt 6 SWZ (warunek dysponowania minimum jedng osobg wyznaczong do
petnienia funkcji specjalisty ds. wyposazenia technologii medycznej) (...);
(c) Rozdz. XVIIl pkt 3 lit. a) — e) SWZ (kryterium ,Do$wiadczenie Personelu Wykonawcy”) (...);
w odniesieniu do wskazanych w lit. a)-e) powyzej — w zakresie 10-letniego okresu, w ramach ktérego oceniane jest
do$wiadczenie personelu wykonawcy, okresu petnienia funkciji przez Kierownika budowy (18 miesiecy), minimalnej
powierzchni catkowitej obiektéw (10 000 m2), minimalnej wartosci inwestycji (100.000.000 (stownie: miliondw)
zfotych brutto, zasilania gwarantowanego o mocy 200kVA (UPS);

2)Zatgcznika nr 10 do SWZ — Opis przedmiotu zamoéwienia, w zakresie nastepujgcych postanowien:
(a) pkt 3.1.: (...);
(b) pkt 3.13.: (...);
(c) pkt 3.14.: (...);
(d) pkt 14 lit. a): 14. Zadania inne w zakresie Wykonawcy (...);

3)Zatgcznika do 12 SWZ — Projektowane postanowienia umowy (dalej takze jako: ,Projekt Umowy”), w szczegolnosci
w zakresie nastepujgcych postanowien:
(a) definicji pojecia ,Ryzyka Terenu Budowy” zawartej w Projekcie Umowy;
(b) § 1 [Przedmiot Umowy] pkt. 1.2., pkt. 1.3. i pkt. 1.9. Projektu Umowy;
(c) Zatacznika nr 11 [CzeSci zamienne] do Projektu Umowy w zwigzku z (w szczeg6lnosci) Zatgcznikiem nr 3
[Procedury odbiorowe] do Projektu Umowy pkt. 9.1. lit. ) w zwigzku z § 2 [Zakres Rzeczowy Przedmiotu Umowy]
pkt. 2.1.1.3. Projektu Umowy;
(d) Zatagcznika nr 11 [CzeSci zamienne] do Projektu Umowy pkt. 2.3;
(e) § 3 [Wynagrodzenie Umowne] pkt. 3.17. i pkt. 3.21 Projektu Umowy;
(f) § 6 [Harmonogram Realizacji Inwestycji] pkt. 6.1. Projektu Umowy oraz Zatgcznika nr 4 [Harmonogram
Rzeczowo-Finansowy] do Projektu Umowy;
(g) Zatacznika nr 4 [Harmonogram Rzeczowo-Finansowy] do Projektu Umowy;



(h) § 8 [Zobowigzania Stron] pkt. 8.2. [Zobowigzania Wykonawcy] ppkt. 8.2.25. Projektu Umowy;
(i) § 10 [Gwarancje Wykonawcy] pkt. 10.10. [Usuwanie Wad Fizycznych] ppkt. 10.10.2.1., pkt. 10.12. [Pomiary
Gwarancyjne] ppkt. 10.12.4 i 5, pkt. 10.13. [Skutki Niedotrzymywania Gwarantowanych Parametrow Technicznych
Dla Dostaw W Okresie Gwarancji] ppkt. 10.13.3 i 4 Projektu Umowy;
(i) § 12 [Kary Umowne] pkt. 12.2. Projektu Umowy Projektu Umowy;
(k) § 14 [Wtasnos¢ Intelektualna, Dochowanie Tajemnicy Handlowej] pkt. 14.10. Projektu Umowy;
() § 16 [Zawieszenie Wykonywania Umowy, Odstgpienie Od Umowy, Rozwigzanie Umowy] pkt. 16.1. [Zawieszenie
Wykonywania Umowy] ppkt. 16.1.1., pkt. 16.2. [Odstgpienie od Umowy] ppkt. 16.2.1., pkt. 16.4. [Odstapienie od
Umowy albo Odstapienie od Umowy i Postawienie PCDM lub jego Czesci do Dyspozycji Wykonawcy] ppkt.
16.4.1.1. i ppkt. 16.4.4.3. Projektu Umowy;
(m) § 18 [Zmiany Postanowien Umownych] ppkt.18.8.A. lit. a) i lit. b) Projektu Umowy;
(n) Zatgcznika nr 3 [Procedury odbiorowe] do Projektu Umowy pkt. 9.7;
(o) Zatacznika nr 8 [Harmonogram Rzeczowo-Finansowy] do Projektu Umowy |.p. (tabeli) 4.8;
- w zakresie szczego6towo opisanym w uzasadnieniu odwotania.
Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw:

1.art. 112 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 116 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp poprzez
uksztattowanie warunku udziatu w Postepowaniu w zakresie dotyczgcym zdolnosci technicznej lub zawodowe;j
Wykonawcy, a doktadnie w zakresie roboty budowlanej, o ktérej mowa w Rozdz. VIl pkt 1 ppkt 4 lit. a) ppkt 1 SWZ
polegajacej na budowie budynku lub budynkéw objetych klasg 1264 wg PKOB - “budynki szpitali i zaktadéw opieki
medycznej” (w ramach jednej umowy) o powierzchni catkowitej co najmniej 15.000 (stownie: pietnascie tysiecy)
m2 i o warto$ci ww. roboty budowlanej co najmniej 150.000.000 (stownie: sto pie¢dziesiat miliondw) ztotych brutto
(lub réwnowarto$¢ tej kwoty) - z naruszeniem zasady proporcjonalno$ci w zwigzku z okresleniem minimalnej
wartosci ww. roboty budowlanej na zawyzonym poziomie, nieuzasadnionym rzeczywistymi potrzebami, co w
sposéb nieuprawniony zaweza krag wykonawcow zdolnych do ztozenia oferty, a tym samym ogranicza
konkurencje w postepowaniu; poprzez sformutowanie wymogu dotyczgcego posiadania wyksztatcenia wyzszego
technicznego przez osobe, o ktérej mowa w Rozdz. VII pkt 1 ppkt 4 lit. b) ppkt 6 SWZ (warunek dysponowania
minimum jedng osobg wyznaczong do pefnienia funkcji specjalisty ds. wyposazenia technologii medycznej) — a
tym samym naruszeniem zasady proporcjonalnosci, w zwigzku z okre$leniem nieuzasadnionych i niezwigzanych
z przedmiotem zamdwienia wymogow dotyczgcych wyksztatcenia wyzszego technicznego, ktdre jest irrelewantne
z punktu widzenia oceny kompetencji ww. osoby skierowanej do realizacji zamoéwienia;

2.art. 240 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 241 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp poprzez
okreslenie kryteriow oceny ofert w zakresie kryterium ,Do$wiadczenie Personelu Wykonawcy” (Rozdz. XVIII pkt 3
lit. a) — e) SWZ) z naruszeniem zasad proporcjonalno$ci, przejrzystosci i uczciwej konkurenciji, w zwigzku z
okresleniem zbyt krétkiego okresu, w ramach ktérego oceniane jest doswiadczenie personelu wykonawcy (10 lat)
w stosunku do czasu trwania inwestycji, o ktérych mowa w tresci kryterium, nieuzasadnionym wymogiem
dotyczacym minimalnej powierzchni catkowitej obiektow, nieuzasadnionym zréznicowaniem wymogow
dotyczacych okresu petnienia funkcji przez poszczegolnych cztonkéw personelu wykonawcy, tj. zawyzenia okresu
petnienia funkcji przez Kierownika budowy (18 miesiecy) oraz warto$ci inwestycji, w tym zawyzonych wymogéw w
zakresie warto$ci inwestycji w odniesieniu do oséb, o ktérych mowa w Rozdz. XVIII pkt 3 lit. a) oraz c) - ) SWZ;
nieuzasadnionym wymogiem dotyczacym zasilania gwarantowanego o mocy 200 kVA (UPS) w odniesieniu do
Kierownika Rob6t Elektrycznych - a w konsekwencji naruszenie uczciwej konkurenciji w postepowaniu;

3art. 9 ust. 114 w zw. z art. 16 pkt 2 i 3 ustawy Pzp poprzez uksztattowanie postanowien OPZ w sposéb
niejednoznaczny, nieproporcjonalny oraz utrudniajgcy uczciwg konkurencje, w tym poprzez sformutowanie
wymogow zwigzanych z pozyskaniem przez wykonawce zgod wiascicieli nieruchomosci i obiektéw budowlanych
na wykonanie prac zwigzanych z oznakowaniem przeszkdd lotniczych, wejScie w teren i podpisania umowy
udostepnienia nieruchomosci, podczas gdy pozyskanie zgod powinno leze¢ po stronie zamawiajgcego; poprzez
przypisanie wykonawcy zadan zwigzanych z organizacjg logistyki przenosin poszczegdinych oddziatéw,
przychodni, zaktadéw diagnostycznych i innych dziatdw/sekcji organizacyjnych Szpitala z istniejgcych obiektow
Szpitala do budynku PCMD, podczas gdy zadanie to lezy po stronie zamawiajgcego, przy czym zamawiajgcy hie
okreslit zakresu elementdéw do przeniesienia;

4.art. 99 ust. 1 i ust. 4 ustawy Pzp, art. 134 ust. 1 pkt 20 ustawy Pzp, art. 433 pkt 2-4 ustawy Pzp, art. 439 ust. 1i 2
ustawy Pzp, 443 ust. 1 2 ustawy Pzp, art. 16 ustawy Pzp oraz art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 3531 Kodeksu
cywilnego (k.c.), art. 483 § 1 k.c. i art. 5 k.c poprzez uksztattowanie postanowien zatgcznika nr 12 do SWZ —
Projektowane postanowienia umowy w sposéb naruszajgcy przepisy ustawy Pzp i Kodeksu cywilnego, w sposoéb
sprzeczny z wiasciwoscig stosunku zobowigzaniowego oraz zasadami wspotzycia spotecznego, prowadzacy do
naduzycia przez zamawiajgcego jego podmiotowego prawa poprzez razgce wykorzystanie dominujgcej pozyciji
,organizatora przetargu”, w tym wprowadzenie do projektowanych postanowien umowy oraz zatgcznikdéw
postanowien w sposéb razgco naruszajgcy réwnowage kontraktowg stron, przerzucajgcy na wykonawcow
niemozliwe do oszacowania ryzyka kontraktowe, w tym wynikajgce z okolicznosci niezaleznych od wykonawcy,
przewidujgce obowigzki wykonania przez wykonawcéw czynnosci nieznanych w dniu sktadania oferty z tym
zastrzezeniem, ze wykonawca zobowigzany bedzie je wykona¢ bez dodatkowego wynagrodzenia, poprzez
niejasne, nieprecyzyjne, niejednoznaczne lub razgco niekorzystne dla wykonawcéw postanowienia umowy, w
szczegdlnosci w nastepujgcym zakresie:



(a) §1 ust. 1.2. — w zakresie obowigzku spetniania wymogu norm na date odbioru [ryzyko zmiany prawal;

(b) §1 ust. 1.3. — w zakresie obowigzku wykonania robét, ktérych konieczno$¢ dopiero ,ujawni sie” — w ramach

wynagrodzenia;

(c) §1 ust. 1.9. — w zakresie, w jakim wykonawca zobowigzany jest do wykonania w ramach wynagrodzenia

elementéw pominietych w umowie;

(d) §3 ust. 3.17. — w zakresie mozliwo$ci wstrzymania rob6t lub ograniczenia zakresu rzeczowego zaméwienia,

bez okreslenia minimalnego zakresu zamowienia; w zakresie prawa do jednostronnego okreslenie wynagrodzenia

wykonawcy przez zamawiajgcego;

(e) §3 ust. 3.21. — w zakresie obowigzku wykonania robét dodatkowych pomimo braku ustalenia wysokos$ci

wynagrodzenia;

(f) §6 ust. 6.1. — w zakresie, w jakim termin koncowy realizacji umowy wyrazony zostat jako konkretna data

kalendarzowa, ktérego przekroczenia obwarowane jest karg umowng (§12 ust. 12.1.2.);

(g) §8 ust. 8.2.25. — w zakresie, w jakim wprowadza karg¢ umowng za zmiane os6b skierowanych do realizacii

zamowienia (nawet jesli nowe osoby spetniajg wymagania); w zakresie, w jakim przyznaje zamawiajgcemu prawo

odmowy wyrazenia zgody na zmiane czionkdéw personelu wykonawcy, bez wzgledu na kwalifikacje osob i

przyczyny zmiany;

(h) §10 ust. 10.10.2.1. — w zakresie, w jakim Wykonawca nie jest zwolniony z odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi

nawet jezeli zamawiajgcy nie zbada Przedmiotu Umowy niezwiocznie po podpisaniu Protokotu Odbioru

Koncowego PCMD, jak réwniez gdy zamawiajgcy nie powiadomi Wykonawcy niezwtocznie o Wadzie;

(i) §10 ust. 10.12.3., 10.12.4. i 10.12.5. — w zakresie, w jakim zamawiajgcy wymaga dotrzymania wszystkich

Gwarantowanych Parametréw Technicznych najpdzniej podczas drugiej serii Pomiaréw Gwarancyjnych oraz

prawa zamawiajgcego do odstapienia od Umowy w catosci lub w czesci, lub obnizenie wynagrodzenia;

() §10 ust. 10.13.3. — w zakresie, w usuniecie wady zwigzanej z niedotrzymaniem Gwarantowanych Parametrow

Technicznych bedzie realizowane w terminach wyznaczonych jednostronnie przez zamawiajgcego;

(k) §10 ust. 10.13.4. — w zakresie, w jakim w przypadku, gdy prace naprawcze nie spowodujg usuniecia Wady do

uplywu terminu wyznaczonego przez zamawiajgcego, zamawiajgcy ma prawo, wedtug swojego wyboru: odstapic¢

od Umowy w catosci lub w czesci na zasadach okreslonych w ust. 16.4. albo obnizyé Wynagrodzenie Umowne;

() §12 ust. 12.2. — w zakresie wysokosci tgcznej maksymalnej kwoty kar umownych (50% Wynagrodzenia

Umownego Netto);

(m) §14 ust. 14.10. — w zakresie, w jakim przewiduje kare umowng w wysokosci 10% Wynagrodzenia za

wypowiedzenie jakiejkolwiek licencji lub sublicenciji;

(n) §16 ust. 16.1.1. i nast. — w zakresie, w jakim przewiduje mozliwos¢ zawieszenia umowy bez konkretnego

katalogu przestanek (z waznych dla zamawiajgcego przyczyn), przy jednoczesnym braku okreslania jasnych

zasad zwigzanych z ponoszeniem kosztéw zawieszenia umowy;

(o) §16 ust. 16.2.1. — w zakresie przestanek odstapienia od umowy, w szczegélnosci ze wzgledu na: lit. a) — brak

chocby czesciowego przyznania finansowania, lit. b) ogdlna przestanka zwigzana z naruszeniem postanowien

umowy, lit. f) 30-dniowa zwioka, lit. g) — dziatanie sity wyzszej powyzej 180 dni, lit. h) — brak usuniecia wad w

wyznaczonym terminie; w zakresie, w jakim przyznaje zamawiajgcemu swobode wyboru miedzy odstgpieniem od

umowy w catosci lub w czesci;

(p) §16 ust. 16.4.1., 16.4.2. i nast. — w zakresie, w jaki przyznaje zamawiajgcemu prawo do odstgpienia od umowy

w catosci lub w czesci, oraz nieograniczone prawo do okreslenia czesci odrzuconej (ust. 16.4.4.1.); w zakresie, w

jakim zamawiajgcy moze odstapi¢ od umowy bez wyznaczenia dodatkowego terminu do usuniecia naruszen; w

zakresie w jakim przewiduje obowigzek zwrotu naktadow i kosztéw poniesionych przez Zamawiajgcego w

odniesieniu do czesci odrzuconej (ust. 16.4.4.3.);

(q) §18 ust. 18.8.A. — w zakresie minimalnej wartosci wzrostu kosztow uprawniajgcej do zmiany wynagrodzenia

(7%) oraz czestotliwos¢ zmiany (co 12 ms-cy) maksymalnie 3 razy w ciggu umowy;

(r) Definicji Ryzyk Terenu Budowy — w zakresie, w jakim Ryzykiem Terenu Budowy nie jest stwierdzenie innych

warunkéw gruntowo-wodnych (w tym w zakresie nosnosci gruntu) w punktach nie objetych badaniami

przedstawionymi w tej dokumentacijj;

(s) pkt 9.1. lit. ) Zatgcznika nr 3 do umowy — Procedury odbiorowe w zw. z §2 ust. 2.1.1.3. lit. b) umowy — w

zakresie wymogu dostarczenia i poniesienia przez wykonawce kosztow czesci i materiatow eksploatacyjnych oraz

czesci szybkozuzywajgcych sie, w tym bez wskazania co nalezy rozumie¢ pod ww. pojeciami, co nalezy uznaé za

wymog nadmierny i nieuzasadniony;

(t) Zatgcznik nr 4 do umowy - Harmonogram Rzeczowo-Finansowy — w zakresie w jakim daty zakonczenia

poszczegolnych etapdw okreslone sg jako data kalendarzowa (kolumna 3), w zakresie terminu koncowego etapu 1,

ktéry jest niemozliwy do realizacji, w zakresie zbyt niskiej wartosci poszczeg6inych etapéw (kolumna 4) oraz

wartosci skumulowanej (kolumna 5), jak rowniez zbyt matej ilosci etapow skutkujgcej opoznieniami w fakturowaniu.

Odwolujgcy wnidst o rozpatrzenie i uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajacemu dokonania zmiany
tresci SWZ oraz zatacznika nr 12 do SWZ w zakresie wskazanym w tre$ci odwotania

Zamawiajacy kopie odwotania oraz wezwanie do przystgpienia do postepowania odwotawczego zamiescit w dniu
29 wrzesnia 2025 r. na stronie internetowej prowadzonego postgpowania (Platformie e-Zaméwienia) pod linkiem: oraz
przestat za posrednictwem Platformy informacje o odwotaniu wykonawcy Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie wraz z
kopig odwotania i wezwaniem wszystkim wykonawcom ujawnionym na ten dzien na ww. Platformie.



W dniu 2 pazdziernika 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca Budimex S.A. siedzibg w Warszawie, zwany
dalej ,przystepujgcym”, zglosit przystgpienie do postgpowania odwotawczego po stronie odwotujgcego.

W dniu 12 listopada 2025 r. (pismem z tej samej daty) odwotujgcy o$wiadczyt, ze wnosi o:

1.,umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp w zakresie zarzutéw odwofania
wskazanych wpkt I1.(1), I.(2), 11.(3) oraz Il.(4) — za wyjatkiem 11.(4) lit. (), (o) i (q) — odwotania;

2.cofa odwotanie w pozostatym zakresie (1j. zarzutow okreslonych wpkt Il.(4) lit. (), (0) i (Q);

3.nakazanie zwrotu catego wpisu od odwotania na rachunek odwotujgcego;

ewentualnie

4.na wypadek nieuwzglednienia odwotujgcy wniost o umorzenie postepowania odwofawczego na podstawie art. 568 pkt

2) ustawy Pzp, gdyz cofa odwofanie w catos$ci”.

Odwolujgcy wskazat takze, ze W zwigzku z wprowadzeniem przez Zamawiajgcego w dniach 21.10.2025 r. oraz
12.11.2025 r. (po dacie wniesienia odwotania) zmian w SWZ wraz z zalgcznikami - zbieznych z przewazajgcg czescig
zarzutéw i zadan Odwotujgcego, w zakresie zarzutéw odwofania, o ktérych mowa w pkt 1) powyZzej nastgpito wygasniecie
substratu zaskarzenia, a w konsekwencji postepowanie odwotawcze w odniesieniu do ww czesci zarzutdw odwotania stafo
sig zbedne.”. W pozostatlym zakresie odwotujgcy cofnat odwotanie.

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci SWZ w zakresie kwestionowanym przez
odwolujgcego w odniesieniu do czesci z podniesionych zarzutéw i wobec o$wiadczenia ztozonego przez odwotujgcego,
ze na skutek Modyfikacji tresci SWZ z dnia 21 pazdziernika 2025 r.wyeliminowany zostat spér pomigdzy stronami, a tym
samym odpadt substrat zaskarzenia w tym zakresie, postepowanie odwotawcze w odniesieniu do czesci z zarzutéw stato
sie zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp ,lzba umarza postepowanie odwotawcze, w
formie postanowienia w przypadku (...) stwierdzenia, ze dalsze postgpowanie stato sig¢ z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne”. A poniewaz ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, zawsze nalezy
dokonywa¢ indywidualnej oceny stanu faktycznego.

W tym stanie faktycznym zamawiajacy przed otwarciem rozprawy zmodyfikowat tre§¢ SWZ w zakresie
dotyczacym czesci z podniesionych zarzutéw, co oznacza, ze czynno$¢, wobec ktorej zostato wniesione odwotanie, na
dzien rozpoznawania sprawy przez Izbe, nie istnieje. Powyzsze powoduje wiec, ze spér w tym zakresie (zmodyfikowanej
tresci SWZ) staje sie bezprzedmiotowy, a ewentualnemu zaskarzeniu w drodze odwotania bedzie podlegata nowa tres¢
SWZ. Nie istnieje bowiem tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby lzba mogta rozpoznaé odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢ czy zamawiajgcy dopu$cit sie naruszenia przepisow ustawy Pzp, czy tez nie.

W pozostatym zakresie odwotujgcy cofnagt odwotanie, ztozyt stosowne oswiadczenie w pismie z dnia 12 listopada
2025 r. oraz wskazat, ze w pozostatym zakresie odwotujgcy cofa odwotanie.

Tym samym zaistniaty przestanki do umorzenia postepowania, o ktérych mowa w art. 568 pkt 2) i 3) ustawy Pzp a
tym samym postepowanie podlega umorzeniu.

Bioragc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie

art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczaca: ...l



