Sygn. akt: KIO 4125/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 18 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Rakowska
Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w Warszawie w dniu 13 listopada 2025 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 wrze$nia 2025 r. przez wykonawce ERBUD
S.A z siedzibg w Warszawie, ul. Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawaw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajacego Kliniczny Szpital Wojewodzki nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie, ul. Lwowska 60, 35-301
Rzeszéw reprezentowany przez Inwestora Zastepczego: BBC Best Building Consultants sp. z o0.0. sp. k. z
siedzibg w Warszawie, Al. Jerozolimskie 155 lok. U3,

02-326 Warszawa

Uczestnicy po stronie odwotujacego:

1.Wykonawca Budimex S.A z siedzibg w Warszawie, ul. Siedmiogrodzka 9,

01-204 Warszawa;

2.wykonawca Atlas Ward Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ul. Zwycieska 41, 53-033 Wroctaw

zgtaszajgcy przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 4125/25
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ERBUD S.A z siedzibg

w Warszawie, ul. Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawa kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy

Zlotych zero groszy), stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4125/25
Uzasadnienie

Kliniczny Szpital Wojewodzki nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie, zwany dalej ,zamawiajagcym”, dziatajac
na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (1j.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz.
U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Budowa i przebudowa kompleksu obiektéw budowlanych przy Klinicznym Szpitalu
Wojewodzkim Nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie wraz z wyposazeniem, niezbedng infrastrukturg techniczng i
zagospodarowaniem terenu w ramach zadania pn. ,PODKARPACKIE CENTRUM MEDYCYNY DZIECIECEJ".

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 19 wrzesnia
2025 r. pod numerem publikacji ogtoszenia: 612671-2025, Numer wydania Dz.U. S: 180/2025.

W dniu 29 wrze$nia 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca ERBUD S.A. z siedzibg w Warszawie, zwany
dalej ,odwotujgcym”, wnidst odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy czynno$ci zamawiajgcego we wskazanym
powyzej postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, j. od:

1)czynnosSci uksztaltowania w treSci specyfikacji warunkébw zamowienia i odpowiednio w treSci ogloszenia
wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdwienia warunkéw udziatu w postepowaniu;

2)czynnosci uksztattowania w treSci specyfikacji warunkdéw zamoéwienia i odpowiednio w tresci ogtoszenia
wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdwienia kryteridw i sposobu punktaciji i oceny ofert;

3)czynnosci opisu przedmiotu zamoéwienia;

4)czynnosci uksztattowania konkretnych postanowien zawartych w Projektowanych Postanowieniach Umowy
(Zatacznik nr 12 do SW2);

zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:

1)w odniesieniu do czynnosci uksztattowania w tresci specyfikacji warunkéw zamoéwienia i odpowiednio w tresci
ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o0 udzielenie zamowienia warunkéw udziatu w postepowaniu:
a)naruszenie art. 112 ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Pzp

(ewentualnie naruszenie art. 112 ust. 1, ust. 2 pkt 4) i art. 116 ust. 1 ustawy Pzp poprzez ustalenie warunkéw
udziatu w postepowaniu w sposoéb nieproporcjonalny i nadmierny w stosunku do przedmiotu zamowienia (a
przy tym nieadekwatnie do przedmiotu zamowienia), a takze naruszenie art. 16 pkt 1), 2), 3) Pzp poprzez



przygotowanie i prowadzenie postepowania o udzielnie zamdwienia w sposob niezapewniajgcy zachowania

uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow, a takze w sposéb nieproporcjonalny, w

zakresie:

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolnos¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do

realizacji zamowienia osobg wyznaczong do petnienia funkcji Przedstawiciela Wykonawcy (tzw. Dyrektora

Kontraktu), ktéra w szczegoélnosci ,w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, przez

okres co najmniej 12 miesiecy (okres ten obejmowat uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie), petnita

funkcje Dyrektora Kontraktu, Inzyniera Kontraktu, Kierownika Projektu, lub réwnorzedng w zakresie

zarzgdzania kontraktem na roboty budowlane, na co najmniej jednej inwestycji (kontrakcie) obejmujacej

budowe budynku lub budynkéw objetych klasg 1264 wg PKOB "budynki szpitali i zaktadéw opieki medycznej” o

wartosci robot budowlanych co najmniej 100.000.000 (stownie: sto milionéw) ztotych brutto. W zakresie roboty

budowlanej zrealizowano co najmniej:

eblok operacyjny z minimum 4 salami operacyjnymi,

eOddziat Intensywnej Terapii lub Oddziat Intensywnej Opieki Medycznej i/lub Oddziat wybudzen (minimum 10
tozek),

e0ddziaty t6zkowe dla minimum 50 té6zek (suma t6zek oddziatow w ramach jednego szpitala),

edostawe i montaz wyposazenia medycznego,

eSOR, obszar endoskopii,

sobszar diagnostyki obrazowe;.

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolno$¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do

realizacji zamowienia osobg wyznaczong do petnienia funkcji Kierownika Budowy, ktéra w szczegolnosci ,w

okresie ostatnich 10 lat przed uplywem terminu skifadania ofert przez okres co najmniej 18 miesiecy petnita

funkcje kierownika budowy przy realizacji inwestycji obejmujgcej budowe budynku lub budynkéw objetych

klasg 1264 wg PKOB - "budynki szpitali i zaktadéw opieki medycznej’, o wartosci rob6t budowlanych

wchodzacych w zakres takiej inwestycji 100.000.000 (sto milionéw) ztotych brutto,

W zakresie roboty budowlanej zrealizowano, co najmniej:

eblok operacyjny z minimum 4 salami operacyjnymi,

eOddziat Intensywnej Terapii lub Oddziat Intensywnej Opieki Medycznej i/lub Oddziat wybudzen (minimum 10
t6zek),

eoddziaty 6zkowe dla minimum 50 {6zek (suma t6zek oddziatow w ramach jednego szpitala),

edostawe i montaz wyposazenia medycznego,

*SOR, obszar endoskopii,

eobszar diagnostyki obrazowe;.

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolno$¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do

realizacji zaméwienia osobg wyznaczong do petienia funkcji Kierownika robét branzy elektrycznej, ktéra w

szczegolnosci ,w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skifadania ofen przez okres co najmniej 12

miesiecy petnita funkcje kierownika robét branzy elektrycznej przy realizacji inwestycji obejmujacej budowe

budynku lub budynkéw objetych klasg 1264 wg PKOB - "budynki szpitali i zakladéw opieki medycznej” o

wartosci robot budowlanych wchodzacych w zakres takiej inwestycji 100.000.000 (stownie: sto milionow)

zfotych brutto. W zakresie roboty budowlanej zrealizowano co najmnie;j:

ebudowe stacji transformatorowe;j,

ebudowa przytacza Sredniego napiecia,

esbudowe zasilania gwarantowanego o mocy 200kVA (UPS), « budowe instalacji elektrycznych w
pomieszczeniach sal operacyjnych — co najmniej 4 sale operacyjne w 1 bloku operacyjnym. ",

- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolnoS¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do

realizacji zaméwienia osobg wyznaczong do pemienia funkcji Kierownika robét sanitarnych, ktéra w

szczegolnosci ,w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez okres co najmniej 12

miesiecy petnita funkcje kierownika robdt sanitarnych przy realizacji inwestycji obejmujgcej budowe lub

rozbudowe lub przebudowe budynku lub budynkéw objetych klasg 1264 wg PKOB "budynki szpitali i zaktadow

opieki medycznej”, o wartosci robét budowlanych wchodzgcych w zakres takiej inwestycji 100.000.000

(stownie: sto milionéw) ziotych brutto.

W zakresie roboty zrealizowano co najmniej:

sinstalacje wentylacji mechanicznej i klimatyzaciji,

sinstalacje grzewcze c.o. i c.t.

sinstalacje chiodnicze, w tym instalacja wody lodowe;j,



sinstalacja wod.-kan.,
sinstalacje hydrantowa,
scertyfikowang jako wyrob medyczny instalacje rurociggowg gazéw medycznych wraz z dostawg i montazem
jednostek medycznych (panele nadtézkowe, kolumny medyczne),
eblok operacyjny z minimum 4 salami operacyjnymi,
oOddziat Intensywnej Terapii lub Oddziat Intensywnej Opieki Medyczne;j,
e0ddziaty t6zkowe dla minimum 50 t6zek,
edostawe i montaz wyposazenia medycznego,
oSOR, obszar endoskopii,
eobszar diagnostyki obrazowej”;
- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolnos¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do
realizacji zamowienia osobg wyznaczong do petienia funkcji Kierownika robot telekomunikacyjnych, ktéra w
szczegolnosci ,w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przez okres co najmniej 12
miesiecy petnita funkcje kierownika robot telekomunikacyjnych przy realizacji inwestycji obejmujacej budowe
lub rozbudowe lub przebudowe budynku lub budynkéw objetych klasg 1264 wg PKOB - "budynki szpitali i
zakladow opieki medycznej’, o wartosci robot budowlanych wchodzgcych w zakres takiej inwestyciji
100.000.000 (stownie: sto milionéw) ziotych brutto. W zakresie roboty budowlanej zrealizowano co najmniej:
sinstalacje teletechniczng bedgcag czescig systemem integracji medycznej obejmujgcej urzgdzenia aktywne i
okablowanie dla systemu zapisu audio/video, rozprowadzenia sygnatbw w zakresie sal operacyjnych
(minimum 4 sale operacyjne w ramach 1 bloku) i endoskopowych oraz szpitala, sterowania co najmniej
jednym rodzajem aparatu medycznego i Srodowiskiem sali operacyjnej,
sinstalacje przywotawczg w jednym obiekcie do 100 t6zek,
sinstalacje IT (komputerowg),
sinstalacje SAP,
sinstalacje BMS nadzorujgcg prace uktadéw wentylacii, klimatyzaciji, rozdzielni elektrycznych, instalacji gazow
medycznych”;
- wymagania, aby wykonawca posiadat zdolnos¢ techniczng lub zawodowg w zakresie dysponowania do
realizacji zaméwienia osobg wyznaczong do petnienia funkcji specjalisty ds. wyposazenia technologii
medycznej, ktéra w szczegdlnosci ,w okresie ostatnich 10 lat przed uplywem terminu sktadania ofert,
nieprzerwanie przez okres minimum 12 miesiecy) koordynowata lub nadzorowata dostawe, montaz,
uruchomienie wyposazenia oraz sprzetu medycznego dla co najmniej:
esal operacyjnych,
e0ddziatu OIT (OIOM),
ediagnostyki obrazowej
dla inwestycji o wartosSci wyposazenia i sprzetu medycznego nie mniejszej niz 20.000.000 zt (stownie:
dwadzieScia miliondw ztotych) brutto na co najmniej 1 (jednej) inwestyciji o wartosci 100.000.000 (stownie:
sto milionéw) ztotych brutto, obejmujgcej budowe lub rozbudowe lub przebudowe budynku lub budynkéw
objetych klasg 1264 wg PKOB "budynki szpitali i zakladéw opieki medycznej”;
2)w odniesieniu do czynnosci uksztattowania w tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia i odpowiednio w tresci
ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamdwienia kryteriéw i sposobu punktacji i oceny ofert:
a)naruszenie art. 241 ust. 1 i 2 PZP poprzez opisanie kryteriow oceny ofert w sposob nadmierny i
niezwigzany z przedmiotem zamoéwienia, a takze naruszenie art. 16 pkt 1), 2), 3) PZP poprzez
przygotowanie i prowadzenie postgpowania o udzielnie zamdwienia w sposdb niezapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw, a takze w sposoéb
nieproporcjonalny, w zakresie:
- ustalenia, ze punktowanie w ramach oceny ofert dodatkowego doswiadczenia osoby przewidzianej do
petnienia funkcji Dyrektora Kontraktu obejmuje w szczegdlnosci ,,okres ostatnich 10 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert”, powierzchnie catkowitg inwestycji referencyjnej ,min. 10 000 m2 (stownie:
dziesie¢ tysiecy m2)’, a takze przyznanie 3 punktéw za co najmniej jedng dodatkowg inwestycje
odpowiadajgcg opisanym kryteriom i przyznanie 7 punktdw za co najmniej dwie dodatkowe inwestycje
odpowiadajgce opisanym
kryteriom;
- ustalenia, ze punktowanie w ramach oceny ofert dodatkowego doswiadczenia osoby przewidzianej do
petnienia funkcji Kierownika budowy obejmuje w szczegdlnosci ,okres ostatnich 10 lat przed uptywem
terminu sWadania ofert”, okres co najmniej 18 miesiecy petnienia funkciji kierownika budowy, powierzchnie



catkowitg inwestycji referencyjnej ,min. 10000 m2 (stownie: dziesie¢ tysiecy m2)”, zakres zrealizowanej
roboty obejmujgcy co najmniej - blok operacyjny z minimum 4 salami operacyjnymi, - Oddziat Intensywnej
Terapii illub Oddziat Intensywnej Opieki Medycznej illub Oddziat wybudzen (minimum 10 t6zek), oddziaty
t6zkowe dla minimum 50 tézek (suma 16zek oddziatbw w ramach jednego szpitala), dostawe i montaz
wyposazenia medycznego, a takze przyznanie 3 punktow za co najmniej jedng dodatkowg inwestycje
odpowiadajgca opisanym kryteriom i przyznanie 7 punktdw za co najmniej dwie dodatkowe inwestycje
odpowiadajgce opisanym kryteriom;

- ustalenia, ze w ramach kryteriow punktowania i oceny ofert punktowane bedzie w sposéb i na zasadach
wskazanych w SWZ dodatkowe do$wiadczenie osoby przewidzianej do petnienia funkcji Kierownika Robot
Elektrycznych;

- ustalenia, ze w ramach kryteriow punktowania i oceny ofert punktowane bedzie w sposéb i na zasadach
wskazanych w SWZ dodatkowe do$wiadczenie osoby przewidzianej do petnienia funkcji Kierownika Robot
Sanitarnych;

- ustalenia, ze w ramach kryteribw punktowania i oceny ofert punktowane bedzie w sposéb i na zasadach
wskazanych w SWZ dodatkowe do$wiadczenie osoby przewidzianej do petnienia funkcji Kierownika Robot
Telekomunikacyjnych;
3)w odniesieniu do czynnosci opisu przedmiotu zamowienia:
a)naruszenie art. 99 ust. 4 i 5 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Pzp (ewentualnie naruszenie
art. 99 ust. 4 i 5 ustawy Pzp) poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w odniesieniu do
urzadzen aktywnych i pasywnych sieci LAN w sposdb wskazujgcy na produkty i urzgdzenia konkretnego
producenta mimo braku koniecznosci dokonania opisu we wskazany sposob;
b)naruszenie art. 99 ust. 6 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1), 2), 3) ustawy Pzp (ewentualnie naruszenie art.
99 ust. 6 ustawy Pzp) poprzez dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia w odniesieniu do urzgdzen
aktywnych i pasywnych sieci LAN w spos6b wskazujacy na produkty i urzgdzenia konkretnego producenta
bez wskazania kryteriow stosowanych do oceny rownowaznosci;
4)w odniesieniu do czynnosci uksztaltowania konkretnych postanowien zawartych w Projektowanych

Postanowieniach Umowy (Zatgcznik nr 12 do SW2):

a)naruszenie art. 353" KC, art. 647 KC, w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp (ewentualnie naruszenie art. 353"
KC, art. 647 KC), poprzez wskazanie w § 3 pkt 3.21. Projektowanych Postanowien Umowy w
szczegolnosci, ze ,Brak uzgodnienia zakresu lub wyceny prac dodatkowych, rob6t zamiennych oraz
robét zaniechanych nie uprawnia Wykonawcy do wstrzymania realizacji przedmiotu zaméwienia.”,

b)naruszenie art. 353" KC, art. 483 KC, art. 484 KC, w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp (ewentualnie naruszenie
art. 353" KC, art. 483 KC, art. 484 KC), a takze art. 433 ustawy Pzp, poprzez wskazanie w § 8 pkt 8.2.25.
Projektowanych Postanowierh Umowy w szczegdlno$ci, ze ,Zamawiajacy jest uprawniony do natozenia na
Wykonawce kaly umownej w wysoko$ci: a) 200.000 zt — kazdorazowo w przypadku dokonania przez
Wykonawce zmiany na stanowisku Dyrektora Kontraktu lub Kierownika budowy oraz b) 100 000 zt netto -
kazdorazowo w przypadku dokonania kazdorazowa zmiany na stanowisku Kierownika robét branzy
sanitarnej lub elektrycznej lub teleinformatycznej, chyba, petnienie obowigzkéw przez dotychczasowg
osobe nie jest mozliwe z przyczyn obiektywnych (takich jak $mieré, trwaly uszczerbek na zdrowiu
powodujacy niemoznos¢ wykonywania zawodu, potwierdzony orzeczeniem lekarskim)”;

c)naruszenie art. 353' KC, art. 483 KC, art. 484 KC, w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp (ewentualnie naruszenie
art. 353" KC, art. 483 KC, art. 484 KC), a takze art. 433 ustawy Pzp, poprzez wskazanie w § 12 pkt
12.1.3. Projektowanych Postanowien Umowy dot. kar umownych, ze Zamawiajgcy jest uprawniony do
naliczenia i zgdania od Wykonawcy kary umownej w szczegolnosci ,jezeli Wykonawca z przyczyn
lezgcych po stronie Wykonawcy nie dotrzyma terminu Przystgpienia do Usuniecia Wady, o ktérym mowa
w ust. 10.10.2.3. Umowy lub Terminu Usuniecia Wady w Okresie Gwarancji, 0 ktérym mowa w ust.
10.10.2.4. Umowy — kary umownej w wysokosci 30.000,00 PLN (trzydziesci tysiecy ztotych) za kazdy
rozpoczety dzieh zwioki w Przystgpieniu do Usuniecia Wady Limitujgcej lub usunieciu Wady Limitujgcej,
albo katy umownej w wysoko$ci 5.000,00 PLN (pie¢ tysiecy ztotych) za kazdy rozpoczety dzien zwioki w
Przystgpieniu do Usuniecia Wady innej niz Wada Limitujgca lub usunigciu Wady innej niz Wada
Limitujgca”;

d)naruszenie art. 353" KC, art. 483 KC, art. 484 KC, w zw. z art. 8 ust. 1 PZP (ewentualnie naruszenie art.
353" KC, art. 483 KC, art. 484 KC), a takze art. 433 ustawy Pzp poprzez wskazanie w § 12 pkt 12.2.
Projektowanych Postanowien Umowy, ze ,Maksymalna fgczna kwota kar umownych naleznych od
Wykonawcy, o ktérych mowa w ust. 12.1. Umowy wynosi 50% Wynagrodzenia Umownego Netto”.



Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:

1.zmiany warunkoéw udziatu w postepowaniu w sposéb wskazany w treSci odwotania;

2.zmiany kryteriéw i sposobu punktacji i oceny ofert w sposob wskazany w tre$ci odwotania;

3.zmiany opisu przedmiotu zamoéwienia poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia w odniesieniu do urzgdzen
aktywnych i pasywnych sieci LAN w sposob niewskazujgcy na produkty i urzgdzenia konkretnego producenta,
ewentualnie, nakazanie zamawiajgcemu zmiany opisu przedmiotu zamdwienia poprzez wskazanie kryteriow
stosowanych do oceny réwnowaznosci w odniesieniu do urzadzen aktywnych i pasywnych sieci LAN;

1.zmiany Projektowanych Postanowien Umowy (Zatgcznik nr 12 do SWZ) w sposdb wskazany w tresci odwotania.

Zamawiajgcy kopie odwotania oraz wezwanie do przystgpienia do postepowania odwotawczego zamiescit w dniu
29 wrzesnia 2025 r. na stronie internetowej prowadzonego postepowania (Platformie e-Zamoéwienia) pod linkiem: oraz
przestat za posrednictwem Platformy informacje o odwotaniu wykonawcy Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie wraz z
kopig odwotania i wezwaniem wszystkim wykonawcom ujawnionym na ten dzien na ww. Platformie.

W dniu 2 pazdziernika 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca Budimex S.A. siedzibg w Warszawie,
zwany dalej ,przystepujgcym Budimex”, zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego.

W dniu 2 pazdziernika 2025 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca Atlas Ward Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu, zwany dalej ,przystepujgcym Atlas Ward”, zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
odwotujgcego.

W dniu 12 listopada 2025 r. (pismem z tej samej daty) zamawiajgcy ztozyt ,Odpowiedz na odwotanie”, w ktorej
wniést na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp o umorzenie postepowania odwotawczego w catosci. Ewentualnie na
wypadek nieuwzglednienia wniosku z pkt 1 powyzej wnidst o0 umorzenie postepowania odwotawczego w czesci co do
zarzutéw odwoltujgcego: zarzut nr 1 (w catosci), zarzut nr 2 (w czesci, tj. z wylgczeniem zarzutu dot. braku
réownowaznosci doswiadczenia KB/KRKB), zarzut nr 3 (w czesci dot. infrastruktury pasywnej LAN i wskazania R§M)
zarzut nr 4 (w calosci), zarzut nr 7 (w catosci), zarzut nr 8 (w catosci), zarzut nr 9 (w catosci),zarzut nr 10 (w catosci);
zarzut nr 11 (w catosci), zarzut nr 12 (w catosci), zarzut nr 13 (w catosci), zarzut nr 14 (w catosci), zarzut nr 15 (w
catosci), zarzut nr 16 (w catosci), zarzut nr 18 (w catosci), zarzut nr 19 (w calosci) oraz na podstawie art. 588 ust. 1
ustawy Pzp wniést o oddalenie odwotania w pozostatym zakresie jako bezzasadnego, tj. zarzutu nr 2 (w czesci
obejmujgcej brak rownowaznosci doswiadczenia KB/KRKB); zarzutu nr 3 (w czesci dot. infrastruktury LAN i wskazania
HP Aruba serii 6400), zarzutu nr 6 i zarzutu nr 17 (w cze$ci obejmujgcej wymog nadwyzkowego ubezpieczenia OC
personelu).

Zamawiajgcy wniost takze o zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego na rzecz zamawiajgcego.

Odwotujgcy na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 13 listopada 2025 r. o$wiadczyt, ze cofa zarzut nr 3 a) i 3 b)
odwotania oraz zarzut nr 4 a), 4 b), 4 c) i 4 d) odwotania.

Zamawiajgcy na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 13 listopada 2025 r. oSwiadczyl, ze w zakresie zarzutu nr 1 i
zarzutu nr 2 dokonat modyfikacji tresci warunkéw udziatu w postgpowaniu i kryteribw punktowania i oceny ofert.
Czynnosci tych zamawiajacy dokonat pismem z dnia 21 pazdziernika 2025 .

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy dokonat modyfikacji tresci SWZ w zakresie kwestionowanym przez
odwolujgcego w odniesieniu do czesci z podniesionych zarzutéw i powodujgcych, ze na skutek dokonanych modyfikacii
tresci SWZ z dnia 21 pazdziernika 2025 r. zmianie ulegta tre§¢ kwestionowanych postanowien SWZ oznacza, ze
wyeliminowany zostat spor pomiedzy stronami, a tym samym odpadt substrat zaskarzenia w tym zakresie.

Tak wiec postepowanie odwotawcze w odniesieniu do czesSci z zarzutow stato sie zbedne, gdyz przedmiot
zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2
ustawy Pzp. Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp ,lzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia w
przypadku (...) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”. A
poniewaz ustawodawca nie doprecyzowalt, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, zawsze nalezy dokonywaé indywidualnej
oceny stanu faktycznego.

W tym stanie faktycznym zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy zmodyfikowat tre§¢ SWZ w zakresie
dotyczacym czesci z podniesionych zarzutéw, co oznacza, ze czynnos¢, wobec ktérej zostato wniesione odwotanie, na
dzien rozpoznawania sprawy przez Izbe, nie istnieje. Powyzsze powoduje wiec, ze spor w tym zakresie (zmodyfikowanej
treSci SWZ) staje sie bezprzedmiotowy, a ewentualnemu zaskarzeniu w drodze odwotania bedzie podlegata nowa tres¢
SWZ. Nie istnieje bowiem tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢ czy zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepiséw ustawy Pzp, czy tez nie.

A poniewaz w pozostatym zakresie odwotujgcy cofnat odwotanie, sktadajgc stosowne o$wiadczenie w dniu 13



listopada 2025 r., zaistniaty przestanki do umorzenia postepowania, o ktérych mowa w art. 568 pkt 2) i 3) ustawy Pzp a
tym samym postepowanie podlega umorzeniu.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (ij.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.) oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczgca: ...l



