Sygn. akt: KIO 4573/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 17 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca:Natalia Kurek

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 listopada 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce G.S. prowadzgca dziatalno$¢
gospodarczg pod firmg MAS — DROB w postepowaniu prowadzonym przez Szkole Podstawowg im. Janusze
Kusocinskiego w Bozepole Wielkie z siedzibg w Bozepole Wielkie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego G.S. prowadzacej
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg MAS — DROB kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ziotych
zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie -Sadu Zamoéwien
Publicznych.

Przewodniczgca: ..

Sygn. akt: KIO 4573/25
Uzasadnienie

Szkota Podstawa im. Janusza Kusocinskiego w Bozepole Wielkie z siedzibg w Bozepole Wielkie (dalej jako
Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (1;.
Dz. U.z 2024 r. poz. 1320, dalej jako PZP) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym, o
ktérym stanowi art. 275 pkt 1 PZP pod nazwa: ,Sukcesywna dostawa artykutdw spozywczych dla stotowki Szkoly
Podstawowej im. Janusza Kusocinskiego w Bozympolu Wielkim z podziatem na zadania”, znak postepowania SP.272 —
1/2025 (dalej jako postepowanie).

Ogtoszenie o zamoéwieniu opublikowane zostato w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
14 pazdziernika 2025 r. pod numerem 2025/BZP 00473897/01.

W dniu 20 pazdziernika wykonawca G.S. prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg MAS — DROB (dalej jakc

Odwolujgcy), wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 16 pkt 1 — 3, art. 17 oraz art. 433 pkt 4 PZP- przez niezapewnienie zachowania zasad uczciwej konkurencji,
proporcjonalnosci oraz réwnego traktowania wykonawcéw;

2.art. 439 ust. 1 — 2 PZP- przez wprowadzenie klauzuli waloryzacyjnej w sposob iluzoryczny, nieodpowiadajgcy realnym
zmianom cen i kosztéw w okresie realizacji umowy;

3.art. 353" i art. 5 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 PZP— poprzez jednostronne i nadmierne ograniczenie
ekwiwalentnosci $wiadczen stron, prowadzace do naruszenia zasad wspoizycia spotecznego i dobrych obyczajéw w
obrocie publicznym.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji § 9 projektu umowy

poprzez przyjecie jego brzmienia zgodnego z propozycja Odwotujgcego przedstawiong w tresci odwotania,

uwzglednienie odwotania przez Zamawiajgcego przed przekazaniem sprawy KIO, ewentualnie — uwzglednienie

odwotania przez KIlO i nakazanie dokonania wskazanej zmiany tresci SWZ oraz zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz

Odwotujgcego kosztéw postepowania odwotawczego przed Krajowg lzbg Odwotawcza.

Zamawiajgcy w dniu 13 listopada 2025 r. poinformowat o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 PZP.

Zdaniem Zamawiajgcego postepowanie obarczone bylo wadg dotyczgcg niewtasciwego wskaznika waloryzaciji dla grup

towarow ,zywiec wotowy”, ,zywiec wieprzowy”, ,dréb rzezny”. Nadto, Zamawiajgcy zamierza ogtosi¢ nowe postepowanie

uwzgledniajgc postanowienia wskazane w odwolaniu przez Odwolujgcego poprzez zastosowanie odrebnej klauzuli



waloryzacyjnej dla ww. czesci towaru.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, iz do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Biorgc pod uwage stanowisko Zamawiajgcego Izba doszia do przekonania, ze zaistnialy przestanki do umorzenia
podstepowania na podstawie art. 568 pkt 2 PZP. Zgodnie przywotanym przepisem,lzba umarza postepowania
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sig¢ z innej przyczyny
zbedne lub niedopuszczalne.

Majac na wzgledzie przebieg zdarzen w postepowaniu po wniesieniu odwotania, nalezy stwierdzi¢, ze dalsze
prowadzenie postepowania odwotawczego stalo sie niecelowe. Dlatego tez postepowanie odwotawcze podlegato
umorzeniu w cato$ci na podstawie art. 568 pkt 2 PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 PZP

w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegétowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z
2020 r. poz. 2437).



