Sygn. akt KIO 4568/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 listopada 2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 pazdziernika 2025 roku przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zaméwienia PARTNER D.A. SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warsz
PARTNER SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA z siedzibg w War:
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Miejska Legionowo
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego MS-EKO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSC
siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwolawcze w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 roku Prawo zamowien
publicznych;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zaméwienia PARTNER D.A. SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzi
Warszawie, PARTNER SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTO
siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 4568/25
UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy Gmina Miejska Legionowo prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
,Odbierania i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci na ktérych zamieszkujg
mieszkancy, potozonych na terenie Gminy Miejskiej Legionowo, z Punktu Selektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych, przeterminowanych lekéw z aptek oraz odziezy i tekstylibw ze specjalistycznych pojemnikéw w okresie od
dnia 1 stycznia 2026 r. do dnia 31 grudnia 2027 r.”, wewnetrzny identyfikator: Rz.271.21.2025.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 25 czerwca
2025 r. pod numerem: 405821-2025.

W postepowaniu tym wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia PARTNER D.A. SPOLKA :
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie, PARTNER SPOLKA Z OGRANIC
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA z siedzibg w Warszawie (dalej jako Odwotujgcy) w
20 pazdziernika 2025 r. wniesli odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego polegajgcych na nieudostepnieniu Odwotujgcemu dokumentdéw sktadanych wraz z oferta, fj.:
dokumentow ztozonych przez konkurencyjnego wykonawce MS-EKO Sp. z 0.0, a takze na bezprawnym utajnieniu
czesci oferty tego wykonawcy.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

Jl.art. 18 ust. 1i 2 p.z.p. oraz art. 74 ust. 2 pkt 1) pkt 1 p.z.p. w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 p.z.p. — poprzez zaniechanie
udostepnienia Odwotujacemu zatgcznikdéw do Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zamowienia (JEDZ) ztozonych
przez wykonawce MS-EKO Sp. z 0.0., w szczegolnosci dokumentdéw dotyczacych przestanek wykluczenia tego
wykonawcy, podczas gdy Zamawiajacy zobowigzany byt udostepni¢ oferty wraz z zatgcznikami niezwiocznie po
otwarciu ofert, ktére to zaniechanie narusza zasade jawnosci postepowania oraz zasade zachowania uczciwej
konkurencji i przejrzystosci postepowania albowiem pozbawia Odwotujgcego mozliwosci weryfikacji oferty
konkurenta;

2.ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia zarzutu nr 1— art. 18 ust. 1 i 3 p.z.p. w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji z 16 kwietnia 1993 r. (tj. Dz.U. z 2022 r. poz. 1233; dalej: ,UZNK”) oraz art. 16 pkt
11 2 p.z.p. — poprzez bezpodstawne uznanie za prawidtowe zastrzezenia przez Wykonawce MS-EKO Sp. z o.o.
tajemnicy przedsiebiorstwa w stosunku do zalgcznikbw do JEDZ, tj. oSwiadczenia o samooczyszczeniu, a w
konsekwencji zaniechanie ujawnienia Odwolujgcemu czesci oferty MS-EKO dotyczacej wyjasnien w zakresie



przestanek wykluczenia tego wykonawcy, podczas gdy Wykonawca MS-EKO nie wykazat skutecznie podstaw
faktycznych do uznania tych informacji za tajemnice przedsigbiorstwa.

Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

J.udostepnienia Odwoltujgcemu wszystkich zatgcznikéw do JEDZ ztozonych przez MS-EKO Sp. z 0.0. (w szczegdlnosc
oSwiadczenia 0 samooczyszczeniu oraz innych dokumentéw dotyczgcych przestanek wykluczenia tego
Wykonawcy) — niezwtocznie po uwzglednieniu odwotania.
ewentualnie:

2.ujawnienia Odwolujgcemu zastrzezonej czesci oferty MS-EKO Sp. z 0.0., oSwiadczenia o samooczyszczeniu oraz
innych dokumentéw dotyczgcych przestanek wykluczenia tego Wykonawcy, oraz formalnego uznania zastrzezenia
tych informaciji za bezskuteczne na podstawie art. 18 ust. 3 p.z.p..

W dniu 14 listopada 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej wplyneta odpowiedz Zamawiajgcego na
odwotanie, w ktorej Zamawiajgcy poinformowat o uwzglednieniu odwotania oraz o zawiadomieniu w dniu 3 listopada 2025
r. wykonawcy MS-EKO Sp. z 0.0.,Ze po dokonaniu przez Zamawajgcego analizy przedfozonych dokumentow uznat, Zze
zfoZone wyjasnienia w zakresie cze$ci Ill JEDZ wraz zatgcznikami oraz o$wiadczenie o samooczyszczeniu wraz z
zatgcznikami, nie spetniajg przestanek uznania ich za tajemnice przedsigbiorstwa i postanowt, Ze, przedmiotowe
dokumenty mogg zostac¢ udostepnione na zasadach okreslonych w art. 74 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prano
zamdwien publicznych. Zamawiajgcy wskazat, ze w dniu 13 listopada 2025 r. udostepnit Odwolujgcemu dokumenty
bedace przedmiotem odwotania. Zamawiajgcy przediozyt ww. pisma.

Wykonawca MS-EKO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSGdigdzibg w Warszawie zgtosit
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Izba postanowita dopu$ci¢ do udziatu
w postepowaniu odwotawczym ww. wykonawce. Wszystkie warunki formalne zwigzane ze zgloszonym przystgpieniem
zostaly spetnione. Co za tym idzie ww. wykonawca skutecznie zglosili swoje przystgpienia do postepowania
odwotawczego, stajgc sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.

Majagc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem
odwotania, wynikajgcych z art. 528 ustawy Pzp.

Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp. Zgodnie z treScig tego przepisu, /zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w przypadku:
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Postepowanie odwotawcze stato sie bezprzedmiotowe na skutek czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego po
zfozeniu odwotania, tj. udostepnieniu Odwotujgcemu dokumentéw bedacych przedmiotem odwotania.

W ocenie Izby dokonana przez Zamawiajgcego czynno$¢ powoduje, ze dalsze postepowanie w tym zakresie
stalo sie zbedne, przestat bowiem istnie¢ przedmiot zaskarzenia, a w konsekwencji orzekanie przez lzbe co do
czynnosci lub zaniechan, ktére utracity swoj byt, jest bezprzedmiotowe.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 574 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020r.w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania, nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majac powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.



