Sygn. akt: KIO 4299/25
POSTANOWENIE

Warszawa, 17 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na niejawnym 17 listopada 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 6 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce Netprint S.C. JW., B.S.,

w postepowaniu prowadzonym przez 31 Baze Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu-Krzesinach,

uczestnik po stronie Zamawiajgcego: KOMAX 9 Sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazaé zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$é
tysiecy siedemset piec¢dziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4299/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy —31 Baza Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu-Krzesinach — prowadzi w trybie podstawowym
postepowanie o udzielenie zaméwienia pn. Dostawa materiatow eksploatacyjnych do urzadzen drukujgcych. Wartos¢
zamowienia jest mniejsza niz progi unijne. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien
Publicznych pod numerem 2025/BZP 00348553.

Wykonawca Netprint S.C. J.W., B.S. wnidst 6 pazdziernika 2025 r. odwotanie wobec zaniechaniu odrzucenia
oferty wykonawcy KOMAX 9 Sp. z o.0. (dalej: KOMAX) w czesci | zamowienia.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw: art. 16 pkt 1-3 w zw. z art. 99 ust. 6 i art. 101 ust. 6
(a contrario) w zw. z art. 105 ust. 1i 2 w zw. z art. 107 ust. 1-3 w zw. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, poprzez:
skutkujgcg naruszeniem zasad rownego traktowania, przejrzysto$ci i proporcjonalnosci ocene oferty oraz zatgcznikéw
do oferty wykonawcy KOMAX 9 i zaniechanie odrzucenie tej oferty, mimo ze jest ona niezgodna z warunkami
zamowienia. Odwolujgcy podniost, ze niezgodno$¢ ta wynika z faktu, ze wykonawca KOMAX zitozyt wraz z ofertg
niezgodne z wymaganiami SWZ przedmiotowe $rodki dowodowe w postaci raportow z testow wydajnosci produktéw
réwnowaznych, ktore to raporty wystawione zostaly w oparciu o normy nieaktualne, tj. normy ISO/IEC 19752:2007 dla
toneréw monochromatycznych, ISO/IEC 19798:2007 dla toneréw kolorowych, wbrew jasnemu wymaganiu SWZ
przedstawienia dokumentéw zgodnych z normami ISO/IEC 19752:2017 dla toneréw monochromatycznych, ISO/IEC
19798:2017 dla toneréw kolorowych, ISO/IEC 24711:2021 i ISO/IEC 24712:2007 dla wktadow atramentowych.

Odwotujacy wnibst o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w
czesci | zamowienia, dokonania czynnosci odrzucenia oferty KOMAX orazpowtdrzenia czynno$ci oceny ofert w tej
czesci.

Odwolujgcy 14 listopada 2025 r. przekazat do akt sprawy os$wiadczenie o cofnieciu odwotania. Wobec
powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzy¢.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 6.750,00 zt stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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