Sygn. akt: KIO 4510/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 12 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Katarzyna Paprocka
Protokolant:Wiktoria Ceyrowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikéw, w dniu 12 listopada 2025 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce Sinmed sp. z 0.0. w
Przyszowicach
w postepowaniu prowadzonym przez Wojskowy Instytut Medyczny — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Sinmed sp. z 0.0. w
Przyszowicach, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%
warto$ci kwoty uiszczonej tytulem wpisu.
Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4510/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Wojskowy Instytut Medyczny — Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie prowadzi, w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Dostawa zestawéw medycznych, soczewek

$rodocznych, artykutdw do higieny jamy ustnej, systemu do pobierania krwi, odziezy medycznej oraz innych wyrobow i

produktéw medycznych (w tym do uzytku na salach operacyjnych i do uzytku szpitalnego) wraz z dzierzawg urzadzen

elektrochirurgicznych.” Numer referencyjny: 40/Apteka/2025-61/ZP/25. Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone
w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 4 czerwca 2025 r., pod nr: 2025/S 106-360497.
Wartos¢ szacunkowa zaméwienia przekracza progi unijne.

W dniu 20 pazdziernika 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy Sinmed sp. z
0.0. w Przyszowicach od czynno$ci Zamawiajgcego, polegajacej na podjeciu decyzji o ujawnieniu informacji objetych

przez Odwotlujgcego tajemnicg przedsiebiorstwa.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien

publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm., dalej jako ,PZP”) w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (tekst jedn. Dz.U. z 2002 r., poz. 1233 ze zm.) poprzez ujawnienie

informacji zawartych w ziozonych przez Odwolujgcego wyjasnieniach z dnia 2 pazdziernika 2025 r. w zakresie ceny

oferty oraz zastrzezonych przez niego jako tajemnica przedsiebiorstwa, a dotyczacych ceny zakupu przez

Odwolujgcego od producenta Yingmed zestawdw nebulizacji MTN-M-BF Yingmed, ktére zaoferowat on w pakiecie nr
31.20, kosztu pozyskania przez Odwolujgcego medycznych rekawic 8703 Sinmed od podmiotu, ktory wytwarza ten

asortyment na jego zlecenie, ktore zaoferowat on w pakiecie nr 31.27 oraz sposobu kalkulacji pozostatych elementow

cenotworczych, podczas gdy Odwotujgcy wykazat w ramach uzasadnienia zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa, ze

informacje te stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.

Podnoszac wskazany zarzut, Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia
czynnosci z dnia 10 pazdziernika 2025 r, polegajgcej na odtajnieniu informacji zawartych w ziozonych przez

Odwotujgcego wyjasnieniach z dnia 2 pazdziernika 2025 r. ceny oferty — w zakresie, w jakim czynnoS¢ ta dotyczy

ujawnienia informac;ji ujetych w: a. kalkulacji ceny w zakresie pakietu nr 31.20, b. kalkulacji ceny w zakresie pakietu nr

31.27, ¢. zrzutu ekranu z systemu zakupowego w zakresie pakietu nr 31.20, d. zrzutu ekranu z systemu zakupowego w

zakresie pakietu nr 31.27.

Jak wyjasnit w uzasadnieniu odwotania, w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego do wyjasnien w zakresie sposobu
wyliczenia ceny, dnia 2 pazdziernika, Odwotujgcy Sinmed sp. z 0.0. ztozyt pismo obejmujace wyjasnienia wraz z

zatgcznikami w postaci kalkulacji cenowych, zawierajgcych réwniez, pochodzace od producentéw, informacje o cenie

zakupu i cenie zakupu/koszcie pozyskania asortymentu zamawianego w ramach pakietéw, na ktére ziozyt oferte i

sposobie kalkulacji elementdéw cenotwérczych. Ww. informacje zostaty — jak wskazat — zastrzezone przez niego jako

tajemnica przedsiebiorstwa, z powotaniem sie na zawarte w piSmie uzasadnienie, w ktérym, jego zdaniem, wykazat

warto§¢ gospodarczg tych informacji. Odwolujgcy nie zgodzit sie z ustaleniami Zamawiajgcego zawartymi w
uzasadnieniu zaskarzonej czynnosci. Przede wszystkim wskazat, ze Zamawiajgcy bezpodstawnie uznat, ze informacje



te majg charakter jednostkowy, wiasciwy tylko dla tego postepowania oraz stanowig wytacznie odzwierciedlenie
warunkdéw zamoéwienia. Wyjasnit, ze takie ustalenia mogtyby by¢é wiasciwe dla zamowienia na ustuge, czy roboty
budowlane, tzn. zamoéwienia realizowane $ciSle wg okreSlonych przez Zamawiajgcego warunkoéw, natomiast w
niniejszym postepowaniu, przedmiotem jest dostawa powtarzalnego asortymentu medycznego, ktéry Odwotujgcy oferuje
réwniez w innym postepowaniach o udzielenie zamowienia. Wskazat, ze warunki handlowe, na jakich wspotpracuje z
wytworcami tych produktow majg zastosowanie we wszystkich postepowaniach, gdzie Odwotujgcy oferuje ten
asortyment. Dodat, ze warunki zamowienia ustalone przez Zamawiajgcego, nie majg wpltywu na ceny zakupu
przedmiotowych produktow, tj. asortyment ten nie jest wytwarzany specjalnie pod okreSlone przez Zamawiajgcego
wymagania, innymi stowy ma on standardowe parametry, kidére sg oferowane w danym postepowaniu, o ile akurat
odpowiadajg warunkom zamoéwienia. Tym samym, jak wyjasnit Sinmed sp. z 0.0., przyjecie innych niz cena zakupu lub
koszt pozyskania elementow cenotworczych, nie ma charakteru wtasciwego dla tego postepowania, a oparte jest przede
wszystkim na doswiadczeniu Odwolujgcego, wynikajgcym z realizacji tozsamych zamowieh w przesziosci. Powotat sie
na orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej. Odnoszac sie do kwestii wykazania wartosci gospodarczej zastrzezonych
informacji podat m.in., ze ich ujawnienie mogtoby prowadzi¢ do utraty pozycji rynkowej odwotujacego sie wykonawcy, np.
w zwigzku z pozyskaniem przez innych wykonawcow wiedzy, na jakich warunkach dokonuje on zakupu ww. asortymentu
oraz jak kalkuluje pozostate czynniki cenotworcze, co z kolei umozliwitoby im przewidzenie potencjalnej wartosci
sktadanych przez Odwotujgcego w przysztosci ofert.
Do postepowania odwotawczego zaden wykonawca nie zglosit przystgpienia.
Pismem wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 10 listopada 2025 r., Odwolujgcy oswiadczyh, ze
wycofuje odwotanie.
Termin rozprawy w niniejszej sprawie zostat wyznaczony na dzien 12 listopada.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuije.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, w tym prawidtowo uiszczono wpis w
kwocie 15.000,00 PLN na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych w terminie wtasciwym do wniesienia odwotania.
Odwolujacy Sinmed sp. z 0.0. przed terminem rozprawy o$wiadczyt na pisSmie, ze cofa odwotanie. Wobec powyzszego,
w Swietle art. 568 pkt 1) PZP, konieczne stato sie umorzenie niniejszego postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 520 PZP, odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, zas cofniete odwotanie nie
wywoltuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. Tym samym, cofniete
odwotanie nie moze byé przedmiotem rozpatrzenia przez Izbe, zatem postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 574 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztdéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437
ze zm.), z ktorych wynika, ze jezeli postgpowanie zostato umorzone na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktoéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikobw postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.
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