Sygn. akt: KIO 4544/25 Warszawa, 07 listopada 2025 roku

POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Aneta Migcka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 07 listopada 2025 roku w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 20 pazdziernika 2025 r. przez Odwotujgcego Innergo
Systems sp. z o0.0. (ul. Odrowaza 15, 03-310 Warszawa)w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Skarb
Panstwa w imieniu i na rzecz ktérego postepowanie prowadzi Ministerstwo Edukacji Narodowej (al. J. Ch. Szucha 25, 00-
918 Warszawa)
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego Innergo Systems
sp. z o0.0. (ul. Odrowgza 15, 03-310 Warszawa) kwoty 6750 zt 00 gr (stownie: szeS¢ tysiecy siedemset
pie¢dziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 4544/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa w imieniu i na rzecz ktérego postepowanie prowadzi Ministerstwo Edukacji Narodowej
prowadzi postepowanie o udzielnie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,Swiadczenie ustugi serwisu
centrali telefonicznej Alcatel-Lucent OmniPCX Enterprise”.

20 pazdziernika 2025 roku Odwolujgcy Innergo Systems sp. z 0.0.wniést odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:

- art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, w zw. z art. 4 pkt 1) ustawy Prawo zamowien publicznych i art.
28 w zw. z art. 16 pkt. 1) i 2) ustawy Prawo zamowieh publicznych, poprzez btedne przyjecie, ze przedmiotowe
zamoOwienie, po rozszerzeniu zakresu jego przedmiotu, nie jest zamowieniem klasycznym, ktérego warto$¢ jest rowna
lub przekracza kwote 130 000 zt, a zatem, ze nie stosuje sie w toku jego udzielania przepiséw ustawy Prawo zamowien
publicznych, pomimo ze po zmianie zakresu przedmiotu zamoéwienia, przedmiotowe zaméwienie jest zamowieniem

klasycznym o wartoSci wyzszej niz progi, okreSlone na podstawie art. 2 ust 1 pkt 1) ustawy Prawo zamowien
publicznych, a tym samym Zamawiajgcy zobowigzany jest udzieli¢ tego zamoéwienia w jednym z trybéw wskazanych w
ustawie Prawo zamowien publicznych, stosownych dla tego rodzaju zamoéwien klasycznych;

- art. 16 pkt. 1) i 2) ustawy Prawo zamodwien publicznych w zw. z art. 255 ust. 1 pkt 6) ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, w zwigzku z art. 457 ust. 1 pkt 1) ustawy Prawo zamowien publicznych, poprzez zaniechanie uniewaznienia
postepowania, z uwagi na jego prowadzenie bez zastosowania procedur wskazanych w ustawie Prawo zamowien
publicznych (w tym bez uprzedniego zamieszczenia w Biuletynie Zamoéwien Publicznych ogtoszenia wszczynajgcego
postepowanie), a takze poprzez btedne przyjecie, ze Zamawiajgcy jest uprawniony do prowadzenia postepowania i
dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej, pomimo nie zastosowania przepiséw ustawy Prawo zamoéwien publicznych
wiasciwych dla zamowienia klasycznego, przez co nie jest mozliwe udzielenie zamdwienia wykonawcy wybranemu
zgodnie z przepisami ustawy Prawo zaméwien publicznych i zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie
zamowienia publicznego.

Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia postepowania z uwagi na
fakt, ze postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgce;j
uniewaznieniu umowy dotyczgcej zamodwienia publicznego, dokonania ogloszenia zamowienia publicznego i
przeprowadzenie postepowania zgodnie z trybem ustawowym wymaganym dla zamoéwien klasycznych, ewentualnie - na
wypadek, gdyby umowa zostala zwarta przed rozstrzygnieciem odwotania przez Krajowg lzbe Odwotawczg -
uniewaznienia umowy stosownie do art. 554 ust. 3 pkt 2 lit. a) ustawy Prawo zamowien publicznych.

23 pazdziernika 2025 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy, Odwolujgcy przestat
pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze cofa odwotanie.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznychz 11 wrze$nia 2019 r.,



postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych z 11 wrzesnia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania, z ktérego wynika, ze w przypadku cofniecia odwofania w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu.

Przewodniczaca: .........c.cooeviiiiiiiiiiiieee



