Sygn. akt: KIO 4172/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
Protokolant:Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 6 listopada 2025 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 wrzes$nia 2025 r. przez wykonawce Wroctawskie Przedsigbiorstwo
Oczyszczania ALBA Spotka Akcyjna
z siedzibg we Wroctawiu
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Kotaczkowo
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wnoszgcego odwotanie wykonawcy
Wroctawskiego Przedsiebiorstwa Oczyszczania ALBA Spdtka Akcyjna z siedzibg we Wroctawiu kwoty6 750 zt 00 gr
(szesc¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4127/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Kotaczkowq dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w
trybie podstawowym pn.: ,Zagospodarowanie odpadow komunalnych pochodzacych od wiascicieli nieruchomosci
zamieszkatych i czesSci nieruchomosci niezamieszkatych z terenu Gminy Kolaczkowo w roku 2026”,dalej:
Lpostepowanie”.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych
22 wrzesnia 2025 r. pod numerem 2025/BZP 00434772.
29 wrzesénia 2025 r. wykonawca Wroctawskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania ALBA Spotka Akcyjna z siedzibg we
Wroctawiu, dalej: ,odwotujgcy” wnidst odwotanie wobec treSci ogloszenia o zamoéwieniu i dokumentéw zamowienia.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 91 ust. 1i2 p.z.p. w zw. z art. 99 ust.

1i4p.zp.iart. 16 p.z.p.,, art. 17 ust. 1 p.z.p. w zw. z art. 3531 k.c., w zw. z art. 8 ust. 1 p.z.p. — poprzez zaniechanie
przez zamawiajgcego podzielenia zamowienia na czesci

i nieuwzglednienie przy dokonywaniu opisu przedmiotu zamoéwienia wszystkich okoliczno$ci majgcych wptyw na
sporzadzenie oferty, a to informacji o instalacjach zdolnych do realizacji przedmiotu zamoéwienia, wykorzystywanych
przez nich technologiach i ich lokalizacji, a tym samym opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb ograniczajacy
uczciwg konkurencije

i wytaczajgcy dostep do zaméwienia wykonawcom nieprowadzgcym instalacji komunalnych, ale zdolnym do wykonania
ustugi w zakresie zagospodarowania innych frakcji odpadéw niz niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne (20 03
01), co narusza zasade proporcjonalno$ci, zasade uczciwej konkurencji i zasade réwnego traktowania wykonawcéw, jak
rowniez zasade efektywno$ci udzielania zamoéwien publicznych i skutkuje uprzywilejowaniem waskiego grona lokalnych
wykonawcow, bowiem w praktyce wobec braku dokonania podziatu zaméwienia na czesci oraz przy zastosowaniu
kryterium oceny ofert opartego na odlegtosci instalacji od Kolaczkowa (waga 30%) preferowani sg dwaj lokalni
wykonawcy bedgcy operatorami instalacji komunalnych (zgodnie z definicjg w przepisach ustawy o odpadach), co w
sposéb nieproporcjonalny prowadzi do znaczgcego ograniczenia kregu wykonawcow, ktorzy mogg skutecznie ubiegac
sie 0 zamowienie wylgcznie do dwoéch lokalnych podmiotéw, co narusza zasade konkurencyjnosci, jak rowniez poprzez
zaniechanie wskazania w dokumentach zaméwienia powoddw niedokonania podziatu zaméwienia na czesci.
Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji treSci ogtoszenia o
zamowieniu oraz dokumentdéw zamowienia poprzez:

nakazanie zamawiajgcemu mozliwosci sktadania ofert czeSciowych i dokonania podziatu zamoéwienia na czesci, tj.
cze$¢ obejmujacg ustuge zagospodarowania niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych pochodzacych z
terenu gminy Kofaczkowo oraz dalsze czesci obejmujgce ustuge zagospodarowania bioodpaddw, ustuge
zagospodarowania odpadéw papieru, szklta, tworzyw sztucznych i opakowan wielomateriatowych, ustuge
zagospodarowania odpadéw wielkogabarytowych, ustuge zagospodarowania odpaddéw budowlanych i rozbiérkowych



oraz ustuge zagospodarowania pozostatych frakcji objetych przedmiotem zamdéwienia, wzglednie dwie czesci z
wybebnieniem ustugi zagospodarowania niesegregowanych (zmieszanych) odpaddéw komunalnych pochodzgcych z
terenu gminy Kotaczkowo jako osobnej czesci.

Ewentualnie z ostroznosci:

nakazanie zamawiajgcemu wprowadzenia do dokumentéw zamowienia informacji wymaganych art. 91 ust. 2 p.z.p.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.

Przystgpienia do postepowania odwotawczego nie zgtosit zaden wykonawca.

Zamawiajgcy w piSmie z dnia 29 pazdziernika 2025 r. wnidést o oddalenie odwotania w catosci jako oczywiscie
bezpodstawnego.

Odwolujgcy w pismie z 5 listopada 2025 r. oswiadczyt, ze cofa w cato$ci odwotanie, wniost

0 umorzenie postepowania oraz zwrot 90% wptaconego wpisu na rachunek bankowy,

z ktérego wykonano przelew.

Cofniecie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwotujgcego do czasu zamkniecia rozprawy.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze

z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt. 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwofania.

Skuteczne cofnigcie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.

Odwolujgcy wycofat odwotanie przed dniem, na ktory zostato wyznaczone posiedzenie

w przedmiotowej sprawie. Odwolujgcy uiscit wpis w wysokosci 7 500 zt, do zwrotu pozostata wobec powyzszego kwota
6 750 zt, o czym orzeczono w pkt. 2 sentencji.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........cccoovveiiiiiinnnn.



