Sygn. akt: KIO 4339/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 listopada 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Martyna Mieszkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce ITT PRO Sp. z o.0.
z siedzibg w Warszawie w postgpowaniu prowadzonym przez Politechnike Lubelskg

przy udziale uczestnika postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego — Wasko S.A z siedzibg w Gliwicach

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznychna rzecz wykonawcy ITT PRO Sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca.........ccooieiiiiiiiii

Sygn. akt: KIO 4339/25

Uzasadnienie

Politechnika Lubelska (zwana dalej: ,Zamawiajgcym”) prowadzi postgpowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, na realizacje zadania
pn.: ,Dostawa i uruchomienie infrastruktury sprzetowo-programowej na potrzeby modernizacji systemu wirtualizacyjnego
Politechniki Lubelskiej”, numer referencyjny: AP-272-PN-69/2025.

Wartos¢ zamowienia jest wyzsza od progébw unijnych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 3
ust. 3 ustawy Pzp.

Ogloszenie o zaméwieniu zostatlo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem
483677-2025 w dniu 24 lipca 2025 .

Wykonawca ITT PRO Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (zwany dalej: ,Odwolujgcym”) w dniu 9 pazdziernika
2025 r. wniést odwotanie wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego tj. w zakresie czesci Zamawiajgcemu zarzucit
dokonanie nieprawidlowego badania i oceny oferty Odwotujgcego, a w konsekwencji niezasadne odrzucenie jego oferty,
pomimo ze jest zgodna z warunkami zamdwienia okreslonymi SWZ

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez jego zastosowanie i odrzucenie oferty O dwotujgcego, pomimo ze Odwotujgcy
zaoferowat realizacje zamdwienia zgodnie z zakresem opisanym w dokumentach zamédwienia i na warunkach opisanych
w SWZ
2. art. 223 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie wezwania Odwolujgcego do ztozenia wyjasnien tresci oferty w zakresie
spetiania wymagania opisanego w OPZ w ramach parametru szczegdtowego dotyczgcego przydzielenia przestrzeni
pamieci cache.
W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy wniost w zakresie 1 czesci postepowania, o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;



2. uniewaznienie czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

3. dokonanie ponownego badania i oceny ofert, z uwzglednieniem oferty Odwolujgcego.

Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 2) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwotujgcy uzyskat w dniu 1 pazdziernika 2025 r.
(przekazanie informacji w sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty przez Zamawiajgcego w zakresie czesci 1). W
zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 9 pazdziernika 2025 r. nalezy uzna¢ za wniesione w wymaganym
zgodnie z ustawg Pzp terminie.

Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zaméwien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

10 pazdziernika 2025 r. Zamawiajacy przekazat wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu informacje o
whniesionym odwotaniu wraz z jego kopig.

W dniu 13 pazdziernika 2025 r. wykonawca Wasko S.A z siedzibg w Gliwicach zglosit przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.
W pismie z dnia 27 pazdziernika 2025 r., ktére zostato przekazane Prezesowi Krajowej I1zby Odwotawczej, Zamawiajgcy
wskazat, ze: ,Zamawiajgcy informuje, iz w dniu 10.10.2025 r. podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci odrzucenia oferty
i wyboru najkorzystniejszej oferty oraz o powtdrzeniu czynnosci badania i oceny ofert dla czesci 1 - Dostawa i
uruchomienie macierzy dyskowej NVMe — 1 szt., ktéra zostata przekazana do Wykonawcéw wiadomoscig poprzez
platforme zakupowg (w zatgczeniu kopia wystfania wiadomosci do Wykonawcow). W zwigzku z tym odwotanie stato sie
bezprzedmiotowe i wnosimy o0 umorzenie postepowania bez wyznaczania posiedzenia, jako zbednego Ilub
niedopuszczalnego na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp” Ponadto, zatgczyt dokumenty potwierdzajgce dokonanie
wskazanych czynnosci.
Izba, majac na uwadze powyzsze ustalenia, uznata, zew niniejszej sprawie zachodzg przestanki do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie bowiem z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

W sprawie bedacej przedmiotem rozstrzygniecia, czynnosci, wobec ktdérych zostato wniesione odwotanie,
na dzieh rozpoznawania sprawy przez lzbe, nie istnieja, poniewaz Zamawiajgcy dokonat w dniu 10 pazdziernika 2025 r.
nastepujgce czynnosci: uniewaznienie czynno$Sci odrzucenia oferty i wyboru najkorzystniejszej oferty dla czesci 1 oraz
powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert ziozonych w czesci 1 na kidre to czynnosci w zakresie czesci 1
Odwolujgcy wnidst odwotanie, bedace przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia.

Tym samym nie istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisow ustawy Pzp, czy tez nie. Zatem,
postepowanie odwotawcze staje sie zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi podstawe
umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o powotany powyzej przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.
W konsekwencji dalsze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba umorzyta postepowanie odwotawcze w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego |zba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw.z § 9
ust.2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Wobec powyzszego Izba nakazata dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 15 000 zt uiszczonej przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.
Przewodniczgca ..........ocoviiiiiiiiiiii



