Sygn. akt: KIO 4044/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 04 listopada 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 04

listopada 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 06 pazdziernika
2025 r. przez wykonawcow Konsorcjum Firm: 1) Ever Medical Care Sp. z o.0.— Lider Konsorcjum; 2) EVEF
Cleaning Sp. z o.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa, — Partner Konsorcjum; 3) EVERTEAM Sp. z o.oul.

Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa, — Partner Konsorcjum: z adresem dla siedziby lidera: ul. Arkuszowa 39,01-934

Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Mazowieckie Centrum Rehabilitacji ,,STOCER” Sp. z 0.0. , Ul
Wierzejewskiego 12, 05-510 Konstancin — Jeziorna

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Optima Care Sp. z o.0.,ul. Marsa 56a, 04-242
Warszawa

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcéw Konsorcjum Firm: 1)
Ever Medical Care Sp. z 0.0.— Lider Konsorcjum; 2) EVER Cleaning Sp. z 0.0, ul. Arkuszowa 39, 01-93:
Warszawa, — Partner Konsorcjum; 3) EVERTEAM Sp. z o0.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa, — Partne!
Konsorcjum: z adresem dla siedziby lidera: ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ...

Sygn. akt: KIO 4044/25
Uzasadnienie

Postepowanie © udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na,usfuge
kompleksowego utrzymania czysto$ci, dezynsekcji i deratyzacji pomieszczen i sprzetow transportu wewnetrznego,
czynnosci pomocniczych, utrzymania terendw zewnetrznych, obstugi szatni, infrastruktura techniczna, ustugi portierskie
oraz obstuga bramy wiazdowej: Pakiet nr 1: lokalizacja - Konstancin-Jeziorna, przy ul. Wierzejewskiego 12 oraz ul. Dfuga
40/42; Pakiet nr 2: lokalizacja - Warszawa, ul. Barska 16/20 oraz ul. Bohateréw Wrzesnia 7; Pakiet nr 3: lokalizacja —
Pruszkéw, ul. Warsztatowa 1, na potrzeby MCR ,STOCER” Sp. z 0.0.”, Znak sprawy PN 26/2025, zostato opublikowane w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 11.06.2025 r. numer wydania Dz.U. S: 110/2025, numer publikacji
ogloszenia: 376233-2025 przez: Mazowieckie Centrum Rehabilitacji STOCER” Sp. z 0.0., Ul. Wierzejewskiego 12, 05
510 Konstancin — Jeziorna zwany dalej: .Zamawajgcym”. Do ww. postepowania o udzielenie zamoéwienia zastosowanie
znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320),
zwana dalej: ,,Pzp”albo ,PZP”.

W dniach 26.09.2025 r. oraz 01 i 06.10.2025 r. Zamawiajgcy dokonat publikacji zmian tresci SWZ na stronie
postepowania: . Nadto, Zamawiajgcy opublikowal ogtoszenie o zmianie ogtoszenia z dnia 26.09.2025 r. 0 numerze
630038-2025 (opublikowane na platformie TED: 630038-2025 — Procedura konkurencyjna— TED — OJ S 185/2025 z dnie
26 wrzesnia 2025r.).

Odwolanie w sprawie o sygn. akt: KIO 4044/25:

Dnia06.10.2025 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP) odwotanie wzgledem postanowien SWZ z 26.09.2025r., 01 i
06.10.2025 r. ztozyta Konsorcjum Firm: 1) Ever Medical Care Sp. z 0.0.— Lider Konsorcjum; 2) EVER Cleaning Sp. z o0.0.
ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa, — Partner Konsorcjum; 3) EVERTEAM Sp. z o.oyl. Arkuszowa 39, 01-934
Warszawa, — Partner Konsorcjum: z adresem dla siedziby lidera: ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa zwanej dale;j:
-Konsorcjum EVER” albo ,Odwotujgcym”. Odwotanie zostato podpisane przez radce prawnego umocowanego na




podstawie petnomocnictwa 24.07.2025 r. udzielonego przez radce prawnego dziatajgcej w tym wypadku na podstawie
petnomocnictwa z 15.07.2024 r. udzielonego przez P.Z. ujawnionego i umocowanego do samodzielnej reprezentaciji
wszystkich trzech konsorcjantow zgodnie z zatgczonymi do odwotania dokumentami rejestrowymi.

| ZARZUTY

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu, iz wskutek dziatania Zamawiajgcego naruszone zostaly nastepujgce przepisy:

1) art. 99 ust. 1, 2, 4, 5 w zw. z art. 16 PZP poprzez opisanie przedmiotu zamoéwieniaw sposob niezwigzany z jego
wykonywaniem a jednoczesnie ograniczajgcy konkurencje, jak rowniez niejednoznaczne, nieprzejrzyscie, co
uniemozliwia ztozenie niepodlegajgcej odrzuceniu oferty z uwagi na sprzeczno$¢ w dokumentacji przetargowej:

a) poprzez opisanie przedmiotu zamodwienia w zakresie obowigzku wykonawcy zapewnienia urzgdzenia wspierajgcego
procesy dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC za pomocg cech ,mobilne”; ,wyposazony w system
kolumn (od 1 do 3 ) o wysokiej mocy, dziatajgcy skutecznie w zasiegu 360 stopni”; ,zapewnienie okresowej kontroli
procesow z zastosowaniem testow dozymetrycznych”, a wiec w sposéb nie majgcy zwigzku z opisem przedmiotu
zamoOwienia i standardami jego wykonywania oraz pozostajgcy bez praktycznego znaczenia dla zamawiajgcego, a
ponadto wykonanie testdbw jest mozliwe za pomocg odrebnego urzgdzenia, wiec zobowigzanie do ich realizacji w
ramach technologii lamp UVC, jako ich parametru wbudowanego, sztucznie ogranicza dostepne na rynku technologie
lamp UVC i to w oparciu o elementy, kt6re nie sg wymagane w ustudze (OPZ nie wskazuje kiedyi z jakg czestotliwoscig
maja by¢ dokonywane), co w efekcie prowadzi do ograniczenia uczciwej konkurencji. Powyzszy opis jest réwniez
niejednoznaczny, umozliwiajgcy jego dowolng interpretacje.

2)art. 240 ust. 112w zw. z art. 241 ust. 1, 2, 3w zw. z art. 16 PZP i art. 17 ust. 2 PZP w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkow
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy w zw. z § 9 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych
$rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy
poprzez ustanowienie jako kryterium pozacenowego ,Zastosowanie technologii wspomagajgcej proces dekontaminacji w
kroétkim czasie - 10%”, ktore to kryterium zostato opisane w sposéb niezwigzany z przedmiotem zamowienia, niemajgcy
wptywu na jako$¢ wykonania przedmiotu zamowienia, do tego niejednoznaczny i niezrozumialy, a takze niezapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawco w, naruszajgcy zasady przejrzystosci i
proporcjonalno$ci w szczegolno$ci z uwagi na to, ze:

a) przewiduje przyznanie punktéw za wykazanie komponentu (dalej tez jako: "cecha”) ,Mobilny system kolumn / od 1 do
3/ wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej mocy, dziatajgce skutecznie w zasiggu 360 stopni”, ktéry opisany
zostat w sposdb niejednoznaczny, umozliwiajacy jego dowolng interpretacje, a takze nie ma zwigzku z opisem
przedmiotu zaméwienia i standardami jego wykonywania oraz pozostaje bez praktycznego znaczenia dla
zamawiajgcego,

b) odnosi sie do wiasciwosci wykonawcy w zakresie w jakim zamawiajgcy zgda ztozeniaw ramach kryterium
zaswiadczenia lub innego dokumentu, wydanego przez podmiot niezalezny od wykonawcy, zawierajgcego informacje, ze
zaoferowana przez wykonawce technologia jest technologig wspomagajgca procesy dekontaminaciji w krétkim czasie z
wykorzystaniem lamp UVC w celu uzupemienia procesu mycia i dezynfekcji po zabiegach medycznych w podmiotach
leczniczych i jest wyposazona w dziatajgce komponenty wymienione w tabeli, a takze iz ocena dziatania komponentéw
zostata przeprowadzona w sposéb cigglty w okresie co najmniej 6 miesiecy, a wiec de facto szczegdtowych referenci,
poniewaz zaswiadczenie o wymaganej tresci wystawi¢ mégtby podmiot, ktéry dokonat oceny technologii w podmiocie
leczniczym przez okres co najmniej 6 miesiecy;

c) ogranicza konkurencje w sposo6b nieuzasadniony bowiem zamawiajgcy zada ztozenia w ramach kryterium ulotki lub
innego dokumentu od producenta, lub karty technicznej potwierdzajgcej wtasciwosci i funkcjonalnosci technologii, a wiec
dokumentu, ktéry musi pochodzi¢ od producenta w zakresie wszystkich wypisanych w tabeli parametrow, co jest
wymaganiem nadmiernym, bowiem ulotka, inny dokument wystawiany przez producenta lub karta techniczna nie muszg
zawiera¢ potwierdzenia wystepowania wszystkich komponentéw technologii okreSlonych w kryterium jak roéwniez
dokumenty te mogg pochodzi¢ nie bezposrednio od producenta np. od dystrybutora, co nie oznacza, ze w
rzeczywistosci potwierdzajg posiadanych parametrow, bowiem brak jest uregulowan, z ktérych wynika, ze wszystkie
cechy technologii muszg sie znalez¢ w takich dokumentach, zatem zapis taki i nie dopuszczenie dokumentéw
pochodzgcych od innych podmiotéw jak np. dystrybutor ogranicza konkurencje a jednoczesnie nie podnosi jakosci
Swiadczonej ustugi;

d) wprowadzenie kryterium prowadzi do dyskryminacji innych wykonawco w z uwagi na spetnianie wymienionego
kryterium tylko przez waskie grono konkretnych producentéw tj. m.in. urzadzenia Octa UV system, za$ z produktéw tego
producenta korzysta (na innych obiektach) dotychczasowy wykonawca ustug sprzatania na rzecz Zamawiajgcego;

e) wprowadzenie kryterium oceny ofert w zmodfikowanym 26.09.2025 r. brzmieniu, ktore stanowi powielenie dodanych w



dniu 01.10.2025 r. zapisow OPZ, a wiec nie punktuje zadnych dodatkowych cech przedmiotu zamowienia, jak réwniez
jest wewnetrznie sprzeczne z tym opisem (w zakresie testow dozymetrycznych), co dodatkowo potwierdza naruszenie
przepiséw Pzp

Zamawiajgcy w SWZ opisat pozacenowe kryterium oceny ofert pn. ,Zastosowanie technologii wspomagajacej proces
dekontaminacji w krotkim czasie - 10%”, w kto rym wykonawca moze zadeklarowaé posiadanie technologii o danych
komponentach lub nie, za$ skutkiem braku deklaracji danego komponentu jest brak przyznania mu za niego punktu co
powoduje, ze dokumentacja postepowania jest ze sobg wewnetrznie sprzeczna, niejednoznacznaw zakresie
obowigzkéw wykonawcy wskazanych w pkt 6 zat. nr 7 do SWZ z uwagi na fakt, ze kryteria oceny ofert powinny dot.
parametrow wyzszych niz minimalne wymagane w ofercie, a nie umozliwia¢ wykonawcy zaoferowanie ustugi o
parametrach nizszych niz wynika to z opisu przedmiotu zamowienia co oznacza nie osiggniecie przez Zamawiajgcego
zadnych efektéw jakosciowych dla $wiadczonej ustugi z wprowadzenia tego kryterium, ale prowadzi do ograniczenia
konkurencji poprzez nieuzasadnione uprzywilejowanie wykonawcow korzystajgcych juz z konkretnej technologii, ktéra nie
jest jedynym rozwigzaniem na rynku zapewniajacym skuteczny proces dekontaminacji lampami UVC, co jest wprost
sprzeczne jest z zasadami okres$lania kryteriow oceny ofert wskazanych w PZP. Takie sformutowanie kryterium stanowi
takze naruszenie zasady uzyskania najlepszych efekiéw zamoéwienia w stosunku do poniesionych naktadow i uzyskania
ustug najlepszej jakosci w ramach Srodkéw, ktére zamawiajgcy moze przeznaczyC na realizacje zaméwienia, gdyz
nieuzasadnione ograniczenie konkurencji ogranicza liczbe mozliwych do uzyskania w postepowaniu korzystnych
ekonomicznie ofert;

Il ZADANIA

Odwolujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i:

1) nakazanie Zamawiajgcemu zmiany tresci,Ad.2. Zastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajgcej procesy
dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC”w Rozdziale V SWZ i nadanie mu nastepujgcego
brzmienia:

Ad.2. Zastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajgcej procesy dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem
lamp UVC.

1.

Minimalne funkcjonalno$ci i wyposaZenie punktowanej technologii wspierajgcej procesy dekontaminacji pomieszczen z
wykorzystaniem lamp UVC:

KOMPONENT | PUNKTACJA
minimalne funkcjonalnosci i wyposazenie
Lp. punktowanej technologii wspierajqcej procesy BRAK ZAOFEROWANY
dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem KOMPONENTU | KOMPONENT
lamp UVC
Informacja na urzgdzeniu o czasie skutecznej
1. dekontaminacji w zaleznosci od kubatury 0 2
pomieszczenia

Aplikacja kompatybilna z urzqdzeniem do
5 planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej 0 P
' dekontaminacji swiattem UVC umozliwiajgca
mapowanie pomieszczen

Aplikacja kompatybilna z urzqdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej
3. dekontaminacji $wiatlem UVC umozliwiajgca 0 2
automatyczne przeliczanie dawki oraz czasu
trwania procesu

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
4 planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej | 2
dekontaminacji Swiattem UVC umozliwiajgca

generowanie raportow z wykonanych procesow

System bezpieczenstwa (np. czujnik ruchu)

automatycznie wylgczajgcy urzgdzenie 0 2

llos¢ punktdw oferty badanej
Liczba punktéw oferty badanej = x 10
maksymalna moZliwa do uzyskania ilos¢ punktéw (10 punktow)
2.Na potwierdzenie spetnienia ww. kryterium Wykonawca dofgczy do oferty:
1)oswiadczenie, Ze wykonawca bedzie realizowat ustuge przy zastosowaniu technologii wskazanej w powyzszym pkt 1
wraz z opisem technologii wybranej przez wykonawce do stosowania w zamdwieniu;
2)ulotka lub inny dokument, lub karta techniczna lub wydruk ze strony internetowej potwierdzajgca wlasciwosci i
funkcjonalnosci technologii wskazanej w powyzszym pkt 1.



3.Zamawiajgcy oceni kryterium w nastepujgcy sposob:

1)Za zaoferowanie wykonania zamowienia z wykorzystaniem technologii wskazanej w powyzszym pkt 1 oferta otrzyma w
zalezno$ci od ilo$ci zaoferowanych funkcjonalnosci maksymalnie 10 punktéw Punty za poszczegdlne komponenty
bedg przyznawane zgodnie z wagami podanymi w tabeli zawartej w powyzszym pkt 1.

2)Weryfikacja zaoferowanej przez wykonawce technologii zostanie dokonana na podstawie ftresci dokumentéw
wymaganych w pkt 2. Wykonawca, ktory zaoferuje realizacje zamowienia z wykorzystaniem technologii, o ktorej
mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2 otrzyma liczbe punktow
wynikajgcg z niniejszego kryterium.

3)Zasady przyznawania punktéw za komponent.

Oferta ofrzyma punkty za dany komponent jezeli wykonawca zaoferuje realizacje zamowienia z wykorzystaniem

technologii, o ktérej mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2, {j.

dokumenty (ulotka lub inny dokument, lub karta techniczna lub wydruk ze strony internetowej potwierdzajgce, ze

oferowana przez niego technologia posiada wtasciwo$ci i funkcjonalnosci (komponenty) punktowane w kryterium.

Brak zaoferowania przez wykonawce komponentu wymaganego w punktowanej technologii bedzie skutkowat brakiem

przyznania punktéw za dany komponent.

Brak pozytywnej informacji o wystepowaniu komponentu w ulotce lub informacji/ dokumentacji, lub karcie technicznej lub

wydruku ze strony internetowej bedzie skutkowat brakiem przyznania punktoéw za dany komponent.

Wystapienie ktoregokolwiek z brakow, o ktorym mowa powyZej skutkuje brakiem przyznania punktow za komponent,

ktérego w. brak dotyczy.

*Dokumenty wskazane wpowyZzszym pkt 2 nie podlegajg uzupetnieniu lub zmianie.

*Wykonawca w dniu podpisania umowy ma obowigzek wykazac sie posiadaniem technologii zaoferowanej na niniejsze

kryterium w placéwce Zamawiajgcego. Brak ww sprzetu bedzie skutkowat odstgpieniem od podpisania umowy z winy

wykonawcy lub wypowiedzeniem umowy z winy wykonawcy.”

Zadanie ewentualne w stosunku do zadania z pkt 1: majgc na uwadze, Ze Zamawiajgcyw dniu 01.10.2025 r. wprowadzit

do OPZ zmiany w pkt 6 zat. nr 7 do SWZ, poprzez dodanie do obowigzkéw wykonawcy zapewnienia urzadzenia do

dekontaminaciji, ktérego obowigzkowe parametry odpowiadajg komponentom okreSlonym w kryterium pozacenowym

LZastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajgcej procesy dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp

UVC’, co czyni wiw kryterium bezprzedmiotowym i pozornym, bowiem wykonawcy i tak muszg zaoferowa¢ komponenty

w ramach tego kryterium, aby ich oferta nie zostata odrzucona jako niezgodna z warunkami zaméwienia - Odwotujgcy

zgdat nakazania Zamawiajgcemu wykreSlenia kryterium ,Zastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajgcej procesy

dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC”i zwigkszenia wagi kryterium ,,Cena” o0 10%

2) nakazanie Zamawiajgcemu zmiany postanowien pkt 6 obowiazkéw wykonawcy w zat. nr 7 do SWZ (oraz w

analogicznym zakresie analogicznie postanowien dot. personelu dodatkowego wykonawcy str. 20 zat. 7 do SWZ) i

nadanie im brzmienia:

LOBOWIAZKI WYKONAWCY

(...) 6) zapewnienia urzgdzenia wspierajgcego procesy dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC, w

krotkim czasie, ktére automatycznie przelicza skuteczna dawke promieniowania i czas ekspozycji w zalezno$ci od

kubatury i wyposaZenia pomieszczenia oraz kompatybilnej z urzgdzeniem aplikacji pozwalajgcej na petng kontrole

procesu i jego walidacje oraz generowanie raportéw z wykonanych procesow, wyposazone w system bezpieczeristwa np.

czujnik ruchu automatyczni wytgczajgcy urzadzenie. Wymagany System lamp UVC jest przeznaczony do wsparcia

dekontaminacji w celu zapewnienia wymaganego wysokiego rezimu sanitarnego:

- w salach operacyjnych, gabinetach zabiegowych i opatrunkowych - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji

pomiedzy zabiegami, aby w jak najkrotszym czasie oddac¢ bezpieczne pomieszczenie do dalszego uzytkowania w celu

wykonywania procedur medycznych, szczegolnie w przypadku wykonywania zabiegébw septycznych oraz po

zakonczonym dniu zabiegéw czy badarn diagnostycznych

- w salach operacyjnych w przypadku koniecznosci wejScia personelu technicznego, nawet gdy ten personel jest

przebrany w odziez i $rodki ochronne dostosowane do wejScia na sale o wysokim reZzimie a sala operacyjna zostat juz

przygotowana do kolejnego zabiegu

- wsalach intensywnej terapii , salach wzmoZonego nadzoru - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji pomiedzy

akcjami reanimacji i resuscytacji oraz innymi zabiegami, aby w jak najkrétszym czasie oddac bezpieczne pomieszczenie

do dalszego uzytkowania w celu wykonywania procedur leczniczych i opiekuriczych

- w salach pooperacyjnych, w salach septycznych, w lzolatkach- gdzie leczeni sg pacjenci skolonizowani przez

drobnoustroje zaliczane do grupy o wysokim ryzyku zakaZenia, jako wsparcie dekontaminacji w przypadku czasowego

opuszczenia pomieszczenia oraz po Wypisie pacjentow

- wprzypadkach wystepowania na powierzchniach pomieszczenia lub wyposazenia patogendw alarmowych



- zapewnienie przeszkolonego operatora uprawnionego do obstugi mobilnego urzgdzenia wspierajgcego procesy
dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC”

3) Wyznaczenie terminu sktadania ofert uwzgledniajgcego czas niezbedny na ich przygotowanie tj. minimum 30 dni od
dnia dokonania wskazanych w odwotaniu modyfikacji SWZ.

4) W przypadku nieuwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego przed uptywem terminu sktadania ofert -
uniewaznienia postepowania jako obarczonego wada niemozliwg do usuniecia na tym etapie postepowania na podstawie
art. 255 pkt 6 Pzp.

5) Przeprowadzenie dowoddw wskazanych w tresci odwotania i przedktadanych na rozprawie na okolicznosci wskazane
w uzasadnieniu,

6) Zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego zwrotu kosztoéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego i optat skarbowych, na podstawie art. 573 ustawy Pzp.

Zarys historyczny

Zamawiajgcy opublikowat przedmiotowe postepowanie na stronie w dniu 11.06.2025 r. Odwotujacy od razu po publikacii,
wnikliwie zapoznat sie z dokumentacjg i stwierdzit szereg nieprawidlowosci tresci SWZ skutkujgcych niezgodnoscig
postanowien z przepisami PZP.

W zwigzku z powyzszym, Odwotujgcy w dniu 23.06.2025 r. wniost odwolanie na tres¢ SWZw ktdérym zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw PZP. Pierwotnie opublikowana

dokumentacja zostata uksztattowana w sposo6b ograniczajgcy konkurencje, w tym w zakresie opisu przedmiotu
zamowienia, warunkow udziatu w postepowaniu i kryterium oceny ofert.

Dowadd: odwotanie KIO 2610/25

Po ztoZeniu odwofania, Zamawiajgcy z wasnej inicjatywy, nie czekajgc na rozstrzygniecie zarzutdw odwotania przez
Krajowg Izbe Odwotawczg, wielokrotnie dokonuje zmian tresci dokumentacji przetargowej, za kazdym razem w sposéb
niezgodny z Zgdaniami odwotania.

Sytuacja ta generuje koniecznos¢ skitadania kolejnych odwotan przez Odwolujacego, ktdérych zarzuty koncentrujg sie na
tych samych postanowieniach dokumentaciji przetargowej, ktore ulegajg niewielkim zmianom na skutek modyfikacji
Zamawiajgcego, lecz ich istota pozostaje niezmienna.

Tak bylo w sprawie o sygnaturze akt KIO 2610/25, w ktérej Zamawiajgcy dokonat zmian przed rozprawa, wobec czego
Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art 568 pkt 2 PZP, zas Odwotujgcy na dokonane zmiany wniost
kolejne odwotanie.

Tym samym dziatania Zamawiajgcego polegajagce na modyfikacjach dokumentacji w spos6b niezgodny z zgdaniami
odwotania w toku trwajgcego postepowania Odwotujgcy poczytuje wytgcznie jako obrang taktyke procesowa
Zamawiajgcego, ktéra ma stworzy¢ pozory, ze dokonuje on modyfikacji w tresci Specyfikacji objetej zarzutami odwotan,
za$ Odwotujgcyz niewiadomych pobudek wnosi kolejne odwotania. Ta narracja ma wywrze¢ mylne wrazenie, ze
Zamawiajgcy przychyla sie do zarzutéw odwotan i przedstawi¢ Odwotujgcegow negatywnym Swietle, jako wykonawcy,
ktéry ciagle wnosi kolejne odwotania na te same postanowienia specyfikacji, czym dazy do obstrukcji postepowania i
uniemozliwia dokonanie otwarcia ofert w postepowaniu, co nie znajduje potwierdzenia w stanie faktycznym sprawy.
Najlepszym przyktadem na poparcie powyzszego twierdzenia jest fakt, ze w odwotaniu KIO 2610/25 Odwotujgcy zarzucit
naruszenie przepisow PZP polegajgce na okresleniu kryterium oceny ofertAd.2. Zastosowanie technologii
wspomagajgcej procesy dekontaminacji w krétkim czasie", poprzez wymaganie ,Na potwierdzenie spetnienia ww.
kryterium Wykonawca ma obowigzek przedstawi¢ zaswiadczenie podmiotu zewnetrznego bedacego podmiotem
leczniczym potwierdzajgce stosowanie ww. technologii w tym podmiocie przez wykonawce przez okres co najmniej 6
miesiecy." ktére wymaganie nie jest zwigzane z kryterium oceny ofert i przedmiotem zaméwienia a dotyczy wiasciwosci
wykonawcy (jego doswiadczenia) i tym samym jest niezgodne z przepisami ustawy Pzp". W uzasadnieniu Odwotujgcy
wskazat m.in., ze opisany przez Zamawiajgcego sposob oceny Kryterium poza cenowego dotyczgcy doswiadczenia
wykonawcy w Zaden sposob nie jest powigzany z procesem dekontaminacji u zamawajgcego na Zadnym jego etapie,
gdyz Zamawiajagcy w dokumentacji nie wymagat realizacji dekontaminaciji przy pomocy lamp UVC przez wykonawce.

W dniu 14.07.2025 r. Zamawiajgcy dokonuje zmiany w OPZ poprzez dopisanie, ze zaleca sie uzycia lamp UVC w
nastepujgcy sposob: ,po kazdym zabiegu septycznym oraz jezeli jest taka mozliwos¢, to po kazdym zabiegu, w celu
uzupeienia procesu mycia i dezynfekciji sali operacyjnej zalecane jest zastosowanie dekontaminacji z uzyciem systemu
lamp UVC".

Zas wdniu 25.07.2025 r. Zamawiajgcy dokonat nastepujgcej zmiany SWZ:,2. Na potwierdzenie spetnienia ww kryterium
Wykonawca moze przedstawic zaswiadczenie podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym potwierdzajgce
stosowanie ww. technologii wtym podmiocie przez wykonawce przez okres co najmniej 6 miesiecy."

Powyzsza zmiana polegajaca na zmianie sformutowania z ,przedstawi” na ,moze przedstawi¢” stanowita zmiane
pozorng, nic nie wnoszgcg do sprawy. Nie wynikato z niej bowiem nic wiecej niz to, ze w przypadku, gdy wykonawca



przedstawi zaswiadczenie, otrzyma punkty w kryterium, zas jesli go nie przedstawi, punktdw nie otrzyma.

Na posiedzeniu KIO wdniu 28.07.2025 r. w sprawie KIO 2610/25 Zamawiajgcy za$ oswiadczyt, Ze uwzglednia odwotanie w
zakresie tego zarzutu i zobowigzat sie do dokonania zmiany SWZ zgodnej z Zgdaniem Odwotujgcego (!). O$wiadczenie to
zostafo ztoZzone do protokotu przez umocowanego, profesjonalnego petnomocnika Zamawiajgcego.

Obecny na posiedzeniu przystepujgcy po stronie Zamawajgcego nie wnidst sprzeciwu, wobec czego Izba umorzyta
postepowanie na podstawie art. 568 pkt 3 PZP.

Finalnie zobowigzania tego Zamawiajgcy nie wykonaft, wprowadzajgc natomiast szereg innych modyfikacji SWZ w tym
kryterium (m.in. dodanie szczegdtowego opisu parametrow lamp UVC, jak rowniez zmian w OPZ, ktére w ocenie
odwotujgcego majg charakter pozorny wprowadzonych jedynie w celu wytworzenia uzasadnienia dla zastosowanego
kryterium).

Zarzut 1 - opis przedmiotu zamowienia Zarzut nr 1

Odwolujacy wskazuje, ze postanowienia zat. nr 7 do SWZ zawierajg nieprecyzyjne cechy urzadzenia w zakresie w jakim
wskazuje, ze urzgdzenie ma by¢ mobilne, wyposazone w system kolumn (od 1 do 3 ) o wysokiej mocy, dziatajgcego
skutecznie w zasiegu 360 stopni oraz ma zapewniaC okresowg kontrole proceséw z zastosowaniem testéw
dozymetrycznych.

.

Odwolujacy wskazuje, ze w zakresie cech ,mobilne, wyposazone w system kolumn (od 1 do 3) o wysokiej mocy,
dziatajgcego skutecznie w zasiegu 360 stopni” jest to postanowienie nieostre, bowiem nie wiadomo co nalezy rozumie¢
przez okreslenie ,mobilny” - czy oznacza to, ze lampy UVC mozna przenosi¢ pomiedzy pomieszczeniami (nie muszag
one by¢ na stale przypisane do jednego pomieszczenia), czy moze majg one mie¢ mozliwos¢ przesuwania sie
automatycznie podczas lub po wykonanej dekontaminacji tj. majg sie porusza¢ w trakcie procedury (analogicznie jak np.
robot sprzatajacy), albo samodzielnie majg przemiesci¢ sie z pomieszczenia do innego pomieszczenia po wykonanej
procedurze (rowniez jak np. robot sprzatajgcy).

Po drugie, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie ,system kolumn”, ktéry wskazuje na to, ze nalezy
zaoferowac co najmniej dwie kolumny, podczas gdy w nawiasie zamawiajgcy wpisat ,od 1 do 3", co jest sprzeczne ze
sformutowaniem system kolumn.

Po trzecie, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie ,wyposazonych w zestawy lamp UVC”, czy oznacza to, ze
na jednej kolumnie majg by¢ zamontowane minimum dwie lampy UVC, czy inna liczba.

Odwolujacy wskazuje, ze na rynku dostepne sg urzadzenia z jedng lampa, ktore speinig parametry opisane w kryterium,
bowiem Zamawiajacy wymaga, aby dziataty skutecznie w zasiegu 360 stopni, a wiec obracaty sie wokdt wiasnej osi.

Po czwarte, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie ,0 wysokiej mocy”, jakg minimalng moc nalezy uzna¢ za
wysoka.

Parametry opisane w cesze ,Mobilny system kolumn / od 1 do 3/ wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej mocy,
dziatajgce skutecznie w zasiegu 360 stopni” nie majg znaczenia dla oferowanej technologii, w tym bez znaczenia jest
sposob w jaki lampa UVC bedzie transportowana pomiedzy pomieszczeniami czy tez ile kolumn ich bedzie.

W koncu, odwolujgcy wskazuje, ze Zamawiajgcy wprowadzit zapis w OPZ dotyczacy okresowg kontrole procesoéw z
zastosowaniem testébw dozymetrycznych, dokonujgc jednocze$nie jego wykreslenia z opis kryterium oceny ofert, co
powoduje istotng niespdjnosc i niejednoznaczno$¢ SWZ w zakresie tego wymagania i intencji Zamawiajgcego.
Pozostawienia te sg niejednoznaczne i umozliwiajg rézng interpretacje, co rodzi bardzo uzasadnione ryzyko - w $wietle
dotychczasowego zachowania Zamawiajgcego - dopuszczenia sie przez Zamawiajgcego nieréwnego traktowania
wykonawcow na etapie oceny ofert w ramach tego kryterium.

1.

Odwolujacy wskazat, ze w zakresie cechy ,ma zapewnia¢ okresowg kontrole proceséw z zastosowaniem testow
dozymetrycznych” jak réwniez pozostatych cech objetych OPZ (mobilno$é, system kolumnowy itp.) to jest to réwniez
wymaog niezwigzany z przedmiotem zamowienia, bowiem zamawiajgcy nie bedzie uzytkownikiem oferowanej technologii,
a wiec jego pracownicy nie bedg realizowali dekontaminacji z uzyciem zaoferowanej technologii. Parametr ten jest wiec
zupetnie niezwigzany z przedmiotem zaméwienia. Ponadto sam Zamawiajgcy pozycije te wykreslit z komponentéw w
opisie kryterium pozacenowego.

Odwolujgcy wskazuje rowniez, ze wykonawca moze dokonaé testdbw dozymetrycznych za pomocg osobnego
urzadzenia, co nie wplynie na ich wynik. Za§ z uwagi na to, ze zamawiajgcy nie bedzie wykonywat tych testow, nie
powinien ingerowa¢ w to, za pomocg jakiego urzgdzenia bedg wykonywane i w szczegoélnosci wymagac aby byt to
komponent samej lampy UVC bowiem w zaden sposo6b nie wptywa to na mozliwos¢ jak i jakos¢ takiego badania, a tym
samym ustugi stanowigcej przedmiot zamowienia.

Odwolujacy wskazat, ze przedmiotem niniejszego zamowienia jest ustuga kompleksowego utrzymania czystosci w



obiekcie leczniczym, wykonywane w catosci przez pracownikdw wykonawcy, przy uzyciu sprzetu i Srodkow

zabezpieczonych przez wykonawce. Przedmiotem zamodwienia nie sg natomiast dostawy sprzetu, ktéry ma byc
uzywany przez personel Zamawiajgcego, zatem catkowicie niezasadne jest wprowadzanie parametrow technicznych
lamp UVC (czy to w ramach OPZ czy tez kryteriow), ktére zawezajg liczbe dostepnych na rynku urzadzenh sposrod wielu
technicznych rozwigzan a jednoczesnie w zaden sposob nie przektadajg sie (te parametry) na jakosS¢ i skuteczno$é

prowadzonego przy ich uzyciu procesu dekontaminaciji. Ponadto podkreslié nalezy, ze prézno szuka¢ w OPZ regulacji w
zakresie tego procesu przy uzyciu lamp UVC, w tym jego czestotliwosci (proces dekontaminaciji lampami UVC ma
nastepowac ,na zlecenie”).

Odwotujacy podkreslit przy tym, ze proces dekontaminacji lampami w placéwkach medycznych ma jedynie charakter
wspierajgcy, dodatkowy, i nie zastepuje podstawowej dekontaminacji prowadzonej przy uzyciu odpowiednich preparatéw

chemicznych.

Zatem majgc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzone do OPZ postanowienia w tym zakresie
naruszajg art. 99 ust. 1, 2, 4, 5 wzw. z art. 16 PZP.

Zarzut nr 2 - kryterium oceny ofert

W pierwszej kolejnosci Odwotujacy wskazuje, ze zgodnie z art. 522 ust. 4 PZP: W przypadku uwzglednienia przez

zamawiajgcego czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, (...) Zamawiajacy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosSci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu w zakresie

uwzglednionych zarzutow.

Odwolu;qcy wskazu;e na wyrok KIO o sygn akt KIO 47/25 w ktérym Izba wskazala, ze ;iozenle Qrzez

whiesiony sprzeciw wobec ich uwzglednienia) wywofuje skutki rownowazne z wyrokiem Izby lub sgdu, a przy tym jest
"wigzgce" zarowno dla zamawiajgcego, jak i wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu o udzielenie zamowienia

publicznego - w zakresie obowigzku wykonania czynnoS$ci zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu oraz braku
moZlinoSci wniesienia odwotania na takg czynno$¢. Wobec powyzszego uwzglednienie zarzutbw przedstawionych w
odwoianlu nie moze byc uznane za czynnosc, ktéra |est pode|mowana wytgcznie QO to aby zamaW|a|gcy mogt ponownie

prawnego zgodnie z art. 253 ust. 1 Pzp) - tak jak jest w przypadku uniewaZnienia czynno$ci, na ktére wniesiono
odwofanie, bez dokonywania w postepowaniu odwofawczym uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w
catosci ani w czesci. Uwzglednienie w cato$ci zarzutébw przedstawionych w odwotaniu nalezy natomiast rozumie¢ jako

przyznanie przez Zamawiajacego, Ze zarzuty te sg uzasadnione w opisanych powyzej granicach sporu w _postepowaniu
odwotawczym (w przypadku odwofania na czynno$¢ odrzucenia oferty wykonawcy wyznaczonych okoliczno$ciami

przedstawionymi w uzasadnieniu faktycznym i prawnym tej czynnoSci podanym przez zamawiajgcego w informacji o
odrzuceniu oferty wykonawcy oraz przedstawionymi w odwofaniu okolicznoSciami faktycznymi i prawnymi
uzasadniajgcymi jego wniesienie (wskazujgcymi na naruszenie w zwigzku z tg czynnoscig przepiséw Pzp))."

W powyzszym wyroku Izba wskazata, ze odwiadczenie o uwzglednieniu zarzutu wywoluje skutki rébwnowazne z
wyrokiem Izby lub sadu, a przy tym jest "wigzgce" zaréwno dla zamawiajgcego, jak i wykonawcow biorgcych udziat w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego - w zakresie obowigzku wykonania czynnosci zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu oraz braku mozliwo$ci wniesienia odwotania na takg czynno$¢.

Tymczasem Zamawiajgcy mimo uwzglednienia zarzutu na posiedzeniu 28.07.2025 r., w dniu 19.08.2025 r. dokonat
kolejnej modyfikacji w zakresie kwestionowanego kryterium, w ten sposéb, ze rozszerzyt kwestionowane kryterium lamp
UVC o dodatkowe parametry przy pozostawieniukwestionowanego zadania zaswiadczenia o 6 miesiecznym
okresie ich stosowania. Wprowadzit réowniez wiecej przedmiotowych srodkéw dowodowych na

wykazanie spetniania kryterium, ktére w dalszym ciggu naruszaty przepisy PZP.

W powyzszej sprawie mamy wiec sytuacje, w ktorej Zamawiajgcy przed Izbg o$wiadcza, iz zarzut uwzglednia, a
nastepnie dokonuje modyfikacji sprzecznej z zgdaniem przedstawionym w odwotaniu, mimo iz o$wiadczyt przez Izbg, ze
dokona zmiany zgodnej z Zgdaniem, co znajduje sie w protokole z posiedzenia.

Nie sposéb nie zauwazy¢ etycznie watpliwego zachowania Zamawiajgcego, ktdry poprzez dziatanie niezgodne z prawem
de facto dgzy do opdznienia prowadzonego przez siebie postepowania generujgc nowe podstawy do wnoszenia
odwotan, przedtuzania obecnie trwajgcej umowy bez podstawny prawnej, ale réwniez uniemozliwiajac Krajowej Izbie
Odwotawczej rozpoznanie sprawy merytorycznie, gdyz sktadajgc - jak sie okazato - nieprawdziwe o$wiadczenie o
uwzglednieniu zarzutu i zobowigzujagc sie do dokonania modyfikacji zgodnie z zgdaniem Odwotujgcego, doprowadzit do
umorzenia postepowania na podstawie art 568 pkt 3 PZP w zakresie tego zarzutu.

Powyzsza sytuacja kaze patrze¢ z ostroznoscig na wszelkie dziatania i oSwiadczenia Zamawiajgcego, kitére nie bedg
wynikatly z nakazu Krajowej Izby Odwotawczej, bowiem juz dwukrotnie w tym postepowaniu Zamawiajgcy postapit wbrew



swoim wczesniejszym decyzjom.

W wyniku opisanej powyzej czynnosci Zamawiajacego, ktéra byta sprzeczna ze zlozonym przez niego przed Izbg

oswiadczeniem, Odwotujgcy w dniu 29 sierpnia br. zostat zmuszony do wniesienia kolejnego odwofania na te

modyfikacje.

Dowdd: odwotanie o sygn. akt KIO 3658/25

W odwotaniu z 29.08.2025 r. Odwotujgcy wskazat na naruszenie ,art. 240 ust. 112w zw. z art. 241 ust. 1,2, 3w

zw. z art. 16 PZP i art. 17 ust. 2 PZP w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z

dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich

moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy poprzez opisanie sposobu oceny kryterium pozacenowego ,Zastosowanie

technologii wspomagajgcej proces dekontaminacji w krétkim czasie -10%", ktore to kryterium zostato opisane w spos6b

niezwigzany z przedmiotem zamodwienia, niemajgcy wplywu na jako$¢ wykonania przedmiotu zamoéwienia, do tego

niejednoznaczny i niezrozumialy, a takze niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania

wykonawcow, naruszajgcy zasady przejrzystosci i proporcjonalnosci w szczegolnosci z uwagi na to, ze:

a)przewiduje przyznanie punktéw za wykazanie komponentu (dalej tez jako: "cecha") ,Mobilny system kolumn/ od 1 do 3/
wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej mocy, dziatajgce skutecznie w zasiegu 360 stopni”, ktory opisany
zostat w sposéb nigjednoznaczny, umozliwiajgcy jego dowolng interpretacje, a takze nie ma zwigzku z opisem
przedmiotu zamowienia i standardami jego wykonywania oraz pozostaje bez praktycznego znaczenia dla
zamawiajgcego,

b)przewiduje przyznanie punktdbw za wykazanie cechy ,MozliwoS¢ okresowej kontroli skutecznosci procesu (testy
dozymetryczne)", ktéra to cecha nie ma zwigzku z opisem przedmiotu zamowienia, a ponadto wykonanie testéw jest
mozliwe za pomocg odrebnego urzgdzenia, wiec zobowigzanie do ich realizacji w ramach technologii lamp UVC jako
ich komponentu sztucznie ogranicza dostepne na rynku technologie lamp UVC w oparciuo elementy, ktére nie sg
wymagane w ustudze;

c)odnosi sie do witasciwosci wykonawcy w zakresie w jakim zamawiajgcy zgda zlozeniaw ramach kryterium
zaswiadczenia lub innego dokumentu, wydanego przez podmiot zewnetrzny bedgcy podmiotem leczniczym,
zawierajgcego informacje, ze wykonawca stosuje dziatajgcg technologie wspomagajgcg procesy dekontaminacji w
krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC wyposazong w wymienione w opisie kryterium komponenty oraz
zawierajgcego ocene, ze dziatanie komponentéw miato charakter ciggty i trwato co najmniej 6 miesiecy, a wiec de
facto szczegdtowych referencji od podmiotu leczniczego wykazujgcych stosowanie technologii przez minimum 6
miesiecy;

d)ogranicza konkurencje w sposob nieuzasadniony bowiem zamawiajgcy zgda zfozenia w ramach kryterium ulotki lub
innego dokumentu od producenta, lub karty technicznej potwierdzajgcej wtasciwosci i funkcjonalnosci technologii, a
wiec dokumentu, ktéry musi pochodzi¢ od producenta w zakresie wszystkich wypisanych w tabeli parametréw, co
jest wymaganiem nadmiernym, bowiem ulotka, inny dokument wystawiany przez producenta lub karta techniczna nie
muszg zawiera¢ potwierdzenia wystepowania wszystkich komponentow technologii okreslonych w kryterium jak
réwniez dokumenty te mogg pochodzi¢ nie bezposrednio od producenta np. od dystrybutora, co nie oznacza, ze w
rzeczywistosci potwierdzajg posiadanych parametréw, bowiem brak jest uregulowan, z ktérych wynika, ze wszystkie
cechy technologii muszg sie znalez¢ w takich dokumentach, zatem zapis taki i nie dopuszczenie dokumentow
pochodzacych od innych podmiotéw jak np. dystrybutor ogranicza konkurencje a jednocze$nie nie podnosi jakosci
Swiadczonej ustugi;

e)kryterium nie jest zwigzane z przedmiotem zaméwienia a jego wprowadzenie prowadzi do dyskryminacji innych
wykonawcow z uwagi na spetnianie wymienionego kryterium tylko przez produkty jednego producenta tj. urzadzenia
Octa UV system, za$ z produktéw tego producenta korzysta (na innych obiektach) dotychczasowy wykonawca ustug
sprzatania na rzecz Zamawiajgcego;

CO oznacza nie osiggniecie przez Zamawiajgcego zadnych efektow jakosciowych dla Swiadczonej ustugi z

wprowadzenia tego kryterium, ale prowadzi do ograniczenia konkurencji poprzez nieuzasadnione uprzywilejowanie

wykonawcow korzystajgcych juz z konkretnej technologii, ktéra nie jest jedynym rozwigzaniem na rynku zapewniajgcym

skuteczny proces dekontaminacji lampami UVC, co jest wprost sprzeczne jest z zasadami okreSlania kryteriow oceny

ofert wskazanych w PZP. Takie sformutowanie kryterium stanowi takze naruszenie zasady uzyskania najlepszych

efektow zamowienia w stosunku do poniesionych naktadow i uzyskania ustug najlepszej jakosci w ramach srodkéw, ktére

zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na realizacje zamodwienia, gdyz nieuzasadnione ograniczenie konkurencji ogranicza

liczbe mozliwych do uzyskania w postepowaniu korzystnych ekonomicznie ofert.”

Termin rozprawy w sprawie o sygn. akt KIO 3658/25 zostat wyznaczony na dzierh 09.10.2025 r. Tymczasem
Zamawiajgcy znéw w dniach 26.09.2025 r. i 01 i 06.10.2025 r., a wiec po miesigcu od wplyniecia odwotania, dokonuje
kolejnych zmian dokumentacji przetargowej, kidére rowniez nie odpowiadajg zgdaniom tego odwotania. Kolejne zmiany



wymuszajg na Odwotujgcym wniesienie kolejnego odwofania, bowiem z pism procesowych Zamawiajgcego i
przystepujacego (obecny wykonawca ustugi - konsorcjum Impel) wynika wspdlna intencja doprowadzenia do umorzenia
postepowania o sygn. akt KIO 3658/25 - strony wprost wnioskujg o umorzenie na podstawie art. 568 pkt 2 PZP. Taka
sytuacja generuje sztuczne koszty po stronie Odwotujgcego, ktory zmuszony jest wnies¢ kolejny wpis od odwotania, a
takze ponie$¢ koszty obstugi prawnej kolejnego, czwartego juz, odwotania dot. kryterium oceny ofert mimo, iz mozliwe
byto rozpatrzenie tego zarzutu juz w wyniku pierwszego odwotania {j. na rozprawie w dniu 28.07.2025 r. (!) Wylacznie w
wyniku dziatann Zamawiajgcego postepowanie to zostato sztucznie przediuzone juz o ponad 2 miesigce (na dzien
wnoszenia tego odwotania).

Powyzszy opis zdarzen w tym postepowaniu byt niezbedny do ukazania prawdziwych intencji Zamawiajgcego, ktory dazy
do nierozpatrywania odwotan przez lzbe, a w konsekwencji przediuza postepowanie przetargowe, co jest korzystne
wytacznie dla aktualnego wykonawcy, ktory po ostatnich zmianach SWZ realizowa¢ bedzie ustuge co najmniej do konca
tego roku - Zamawiajgcy poczatek realizacji ustugi okreslit pierwotnie na 01.10.2025 r., za$ teraz termin ten zmienit juz na
01.01.2026 r.

Istotne w sprawie jest, ze w wyniku 3 zlozonych odwotan, wytgcznie raz doszto do rozprawy, w wyniku ktorej Izba
uwzglednita odwotanie podzielajgc argumenty Odwolujacego w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu, ktére w
sposoOb niezasadny ograniczaty konkurencje (sprawa o sygn. akt KIO 2086/25). Powyzsze $wiadczy o zasadnoSci
argumentacji Odwolujgcego. Zamawiajgcy $wiadomy, ze racja jest po stronie Odwotujgcego, za$ on sam nie posiada
racjonalnych powodéw dla forsowania przez siebie niekonkurencyjnych postanowien SWZ, dokonujgc cigglych zmian
przez rozprawa, uniemozliwia rozpoznanie sprawy przez organ do tego uprawiony i dziata na korzy$¢ obecnego
wykonawcy, przedtuzajgc obecnie wykonywang umowe.

Odwolujagcy wskazuje, ze Zamawiajgcy w dniu 19.07.2025 r., dokonat nastepujgcej zmiany kryterium, ktorej
postanowienia zostaty objete odwotaniem KIO 3658/25:,,Ad.2. Zastosowanie dzialajacej technologii wspomagajacej

procesy dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC.
1.Minimalne funkcjonalnosci i wyposazenie punktowanej technologii wspierajgcej procesy dekontaminacji pomieszczen z

wykorzystaniem lamp UVC:
KOMPONENT PUNKTACJA

minimalne funkcjonalnosci i wyposazenie
Lp. punktowanej technologii wspierajqgcej procesy BRAK ZAOFEROWANY

dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem KOMPONENTU | KOMPONENT
lamp UVC

Mobilny system kolumn / od 1 do 3/
wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej
mocy, dzialajgce skutecznie w zasiggu 360 stopni

Informacja na urzgdzeniu o czasie skutecznej
2. dekontaminacji w zaleznosci od kubatury 0 2
pomieszczenia

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
3 planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej 0 2
) dekontaminacji swiatlem UVC umozliwiajgca
mapowanie pomieszczen

Aplikacja kompatybilna z urzqgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej
4. dekontaminacji swiatlem UVC umozliwiajgca 0 1
automatyczne przeliczanie dawki oraz czasu
trwania procesu

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej
dekontaminacji Swiattem UVC umozliwiajgca
generowanie raportow z wykonanych proceséw

System bezpieczenstwa (np. czujnik ruchu)
automatycznie wylqczajgcy urzgdzenie

Mozliwosé okresowej kontroli skutecznosci
procesu (testy dozymetryczne)

*zaoferowany komponent musi mie¢ potwierdzone dziatanie przez podmiot zewnetrzny wskazany w ponizszym pkt 2 ppkt
3.
llo$¢ punktéw oferty badanej



Liczba punktow oferty badanej = x 10

maksymalna moZlina do uzyskania ilo$¢ punktow (10 punktow)

1.Na potwierdzenie spetnienia ww. kryterium Wykonawca dotaczy do oferty:

1)oswiadczenie, Ze wykonawca bedzie realizowat ustuge przy zastosowaniu technologii wskazanej w powyzszym pkt 1
wraz z opisem technologii wybranej przez wykonawce do stosowania w zamoweniu;

2)ulotka lub inny dokument od producenta, lub karta techniczna potwierdzajgca wlasciwosci i funkcjonalno$ci technologii
wskazanej wpowyzszym pkt 1.

3)wydane przez podmiot zewnetrzny bedgcy podmiotem leczniczym za$wiadczenie lub inny dokument, zawierajgcy
informacje, ze

a) wykonawca stosuje dziatajgcg technologie wspomagajgcq procesy dekontaminacji w krétkim czasie z wykorzystaniem
lamp UVC wyposaZong w nizej wymienione komponenty:

INFORMACJA O WYPOSAZENIU

TECHNOLOGIA
TECHNOLOGIA
Lp. KOMPONENT JEST . NIE JEST
WYPOSAZONA W | WYPOSAZONA W
DZIALAJACY DZIALAJACY

KOMPONENT KOMPONENT

Mobilny system kolumn / od 1 do 3/
wyposazonych w zestawy lamp UVC o
wysokiej mocy, dzialajgce skutecznie w
zasiggu 360 stopni

Informacja na urzgdzeniu o czasie skutecznej
2. dekontaminacji w zaleznosci od kubatury
pomieszczenia

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu
fizycznej dekontaminacji swiatlem UVC
umozliwiajgca mapowanie pomieszczen

Aplikacja kompatybilna z urzqdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu
fizycznej dekontaminacji swiattem UVC
umozliwiajgca automatyczne przeliczanie
dawki oraz czasu trwania procesu

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu
fizycznej dekontaminacji swiatlem UVC
umozliwiajgca generowanie raportow z
wykonanych procesow

System bezpieczenstwa (np. czujnik ruchu)
automatycznie wylqczajgcy urzgdzenie

Mozliwosé okresowej kontroli skutecznosci
procesu (testy dozymetryczne)

* zaznaczy¢ wlasciwe znakiem X
oraz ze

b) ocena dziatania komponentdéw miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy.

3. Zamawiajgcy oceni kryterium w nastepujgcy sposob:

1)Za zaoferowanie wykonania zamodwienia z wykorzystaniem technologii wskazanej w powyzszym pkt 1 oferta otrzyma w
zaleznosci od ilosci zaoferowanych funkcjonalno$ci maksymalnie 10 punktéw Punty za poszczegdlne komponenty
beda przyznawane zgodnie z wagami podanymi w tabeli zawartej w powyzszym pkt 1.

2)Weryfikacja zaoferowanej przez wykonawce technologii zostanie dokonana na podstawie tre$ci dokumentow
wymaganych w pkt 2. Wykonawca, ktdry zaoferuje realizacje zamdwienia z wykorzystaniem technologii, o ktorej
mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktorych mowa w powyZzszym pkt 2 otrzyma liczbe punktow
wynikajgca z niniejszego kryterium.

3)Zasady przyznawania punktow za komponent.

Oferta otrzyma punkty za dany komponent jeZeli wykonawca zaoferuje realizacje zamodwienia z wykorzystaniem

technologii, o ktérej mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2, {j.

dokumenty (ulotke/i lub informacje/ dokumentacja od producenta, lub karte techniczng potwierdzajgce, Zze oferowana

przez niego technologia posiada wasciwos$ci i funkcjonalnosci (komponenty) punktowane w kryterium. oraz przedstawi



potwierdzenie od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, Ze zgodnie z przeprowadzong przez niego
oceng dziatania komponentow, ktéra miafta charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy wykonawca stosuje
technologie wyposazang w dziatajgcy ww. komponent.

Brak zaoferowania przez wykonawce komponentu wymaganego w punktowanej technologii bedzie skutkowat brakiem
przyznania punktéw za dany komponent.

Brak pozytywnej informacji o wystepowaniu komponentu w ulotce lub informacji/ dokumentacji od producenta, lub karcie
technicznej bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.

Brak potwierdzenia od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, Zze zgodnie z przeprowadzong przez
niego oceng dziatania komponentéw, ktéra miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy, wykonawca stosuje
technologie wyposazang w dziatajgcy komponent, bedzie skutkowat brakiem przyznania punktow za dany komponent.
Wystapienie ktoregokolwiek z brakow, o ktorym mowa powyZej skutkuje brakiem przyznania punktéw za komponent,
ktorego w. brak dotyczy.

*

Dokumenty wskazane w powyZzszym pkt 2 nie podlegajg uzupetnieniu lub zmianie.
*Wykonawca w dniu podpisania umowy ma obowigzek wykazac sie posiadaniem technologii zaoferowanej na niniejsze
kryterium w placowce Zamawiajgcego. Brak ww sprzetu bedzie skutkowat odstgpieniem od podpisania umowy z winy
wykonawey lub wypowiedzeniem umowy z winy wykonawcy."
W dniach 26.09.2025 r. oraz 01.10.2025 r. Zamawiajgcy dokonat zmiany w zakresie opisu tego kryterium, w
wyniku ktérej obecne brzmienie opisu kryterium jest nastepujace:
»Ad.2. Zastosowanie dziatajacej technologii wspomagajgcej procesy dekontaminacjiw krotkim czasie z

wykorzystaniem lamp UVC.

1. Minimalne funkcjonalno$ci i wyposazenie punktowanej technologii wspierajgcej procesy dekontaminacji pomieszczen z

wykorzystaniem lamp UVC:
KOMPONENT PUNKTACJA
minimalne funkcjonalnosci i wyposazenie
Lp. punktowanej technologii wspierajgcej procesy BRAK ZAOFEROWANY
dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem KOMPONENTU | KOMPONENT
lamp UVC
] Mobilny system kolumn / od 1 do 3/ 0 5

wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej
mocy, dzialajgce skutecznie w zasiggu 360 stopni

Informacja na urzgdzeniu o czasie skutecznej
2. dekontaminacji w zaleznosci od kubatury 0 2
pomieszczenia

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
3 planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej 0 P
’ dekontaminacji swiattem UVC umozliwiajgca
mapowanie pomieszczen

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej
4. dekontaminacji swiatlem UVC umozliwiajgca 0 2
automatyczne przeliczanie dawki oraz czasu
trwania procesu

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
5 planowania i nadzorowania przebiegu fizycznej 0 ]
’ dekontaminacji swiatlem UVC umozliwiajgca

generowanie raportow z wykonanych procesow

6 System bezpieczenstwa (np. czujnik ruchu) 0 ]
’ automatycznie wylgczajgcy urzgdzenie
Mosliotioh L Lo L
7. 2 7 )

*zaoferowany komponent musi mie¢ potwierdzone dziatanie przez podmiot zewnetrzny wskazany w ponizszym pkt 2 ppkt 3.
llos¢ punktow oferty badanej
Liczba punktow oferty badanej = x 10
maksymalna mozliwa do uzyskania ilos¢ punktow (10 punktéw)
2.Na potwierdzenie spetnienia ww. kryterium Wykonawca dolaczy do oferty:

1.08wadczenie, Ze wykonawca bedzie realizowat ustuge przy zastosowaniu technologii wskazanej w powyzszym pkt 1
wraz z opisem technologii wybranej przez wykonawce do stosowania w zamdwieniu;



2.ulotka lub inny dokument od producenta, lub karta techniczna potwierdzajgca wiasciwosci i funkcjonalnosci technologii
wskazanej wpowyzszym pkt 1.

3.zaswiadczenie lub inny dokument, wydany przez podmiot niezalezny od Wykonawcy zawierajgcy informacje, ze
zaoferowana przez Wykonawce technologia jest:

a) technologig wspomagajgcg procesy dekontaminacji w krétkim czasie z wykorzystaniem lamp UV C w celu uzupetnienia
procesu mycia i dezynfekcji po zabiegach medycznych w podmiotach leczniczych i jest wyposazona w nizej
wymienione dziatajgce komponenty:

INFORMACJA O WYPOSAZENIU

TECHNOLOGIA
TECHNOLOGIA
Lp. KOMPONENT JEST . NIE JEST
WYPOSAZONA W | WYPOSAZONA W
DZIALAJACY DZIALATJACY

KOMPONENT KOMPONENT

Mobilny system kolumn / od 1 do 3/

] wyposazonych w zestawy lamp UVC o

’ wysokiej mocy, dzialajgce skutecznie w
zasiegu 360 stopni

Informacja na urzqdzeniu o czasie skutecznej
2. dekontaminacji w zaleznosci od kubatury
pomieszczenia

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
3 planowania i nadzorowania przebiegu

’ fizycznej dekontaminacji swiatlem UVC
umozliwiajgca mapowanie pomieszczen

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu

4. fizycznej dekontaminacji swiattem UVC
umozliwiajgca automatyczne przeliczanie
dawki oraz czasu trwania procesu

Aplikacja kompatybilna z urzgdzeniem do
planowania i nadzorowania przebiegu

5. fizycznej dekontaminacji swiatlem UVC
umozliwiajgca generowanie raportow z
wykonanych procesow

p System bezpieczenstwa (np. czujnik ruchu)

' automatycznie wylqczajgcy urzgdzenie
7 Moslinoii-ok . ok L

procesu(testydozymetryezne}

*zaznaczy¢ wtasciwe znakiem X oraz ze

b).ocena dziatania komponentdw zostata przeprowadzona w sposob ciggly w okresie co najmniej 6 miesiecy

3.Zamawiajgcy oceni kryterium w nastepujgcy sposob:

1)Za zaoferowanie wykonania zamowienia z wykorzystaniem technologii wskazanej w powyZzszym pkt 1 oferta otrzyma w
zaleznosci od ilosci zaoferowanych funkcjonalnosci maksymalnie 10 punktéw Punty za poszczegdine komponenty
beda przyznawane zgodnie z wagami podanymi w tabeli zawartej w powyzszym pkt 1.

2)Weryfikacja zaoferowanej przez wykonawce technologii zostanie dokonana na podstawie tresci dokumentéw
wymaganych w pkt 2. Wykonawca, ktéry zaoferuje realizacje zamdwienia z wykorzystaniem technologii, o ktorej
mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2 otrzyma liczbe punktéw
wynikajgcq z niniefszego kryterium.

3)Zasady przyznawania punktéw za komponent.

Oferta otrzyma punkty za dany komponent jeZeli wykonawca zaoferuje realizacje zamowieniaz wykorzystaniem

technologii, o ktérej mowa w pkt 1 oraz przedstawi waz z ofertg dokumenty, o ktorych mowa w powyzszym pkt 2, {j.

dokumenty (ulotke/i lub informacje/ dokumentacja od producenta, lub karte techniczng potwierdzajgce, Zze oferowana

przez niego technologia posiada wasciwos$ci i funkcjonalnosci (komponenty) punktowane w kryterium. oraz przedstawi

potwierdzenie od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, ze zgodnie z przeprowadzong przez niego

oceng dziatania komponentow, ktéra miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy wykonawca stosuje

technologie wyposazang w dziatajgcy ww. komponent.

Brak zaoferowania przez wykonawce komponentu wymaganego w punktowanej technologii bedzie skutkowat brakiem

przyznania punktéw za dany komponent. Brak pozytywnej informacji o wystepowaniu komponentu w ulotce lub informacji/



dokumentacji od producenta, lub karcie technicznej bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.
Brak potwierdzenia od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, Ze zgodnie z przeprowadzong przez
niego oceng dziatania komponentow, ktéra miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy, wykonawca stosuje
technologie wyposazang w dziatajgcy komponent, bedzie skutkowat brakiem przyznania punktow za dany komponent.
Wystapienie ktdregokolwiek z brakow, o ktorym mowa powyZej skutkuje brakiem przyznania punktéw za komponent,
ktorego w. brak dotyczy"

Ponadto w dniu 01.10.2025 r. w zat. nr 7 do SWZ Zamawiajgcy w OBOWIAZKACH WYKONAWCY w pkt 6 doc
postanowienia o tresci:
,»OBOWIAZKI WYKONAWCY
(-..)
6) zapewnienia mobilnego urzadzenia wspierajgcego procesy dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC,
wyposazonego w system kolumn (od 1 do 3 ) o wysokiej mocy, dziatajgcego skutecznie w zasiegu 360 stopni, w krotkim
czasie, ktére automatycznie przelicza skuteczna dawke promieniowania i czas ekspozycji w zaleznosci od kubatury i
wyposazenia pomieszczenia oraz kompatybilnej z urzgdzeniem aplikacji pozwalajgcej na petng kontrole procesu i jego
walidacje oraz generowanie raportéw z wykonanych procesow, wyposazone w system bezpieczenstwa np. czujnik ruchu
automatyczni wytgczajgcy urzgdzenie oraz zapewnienie okresowej kontroli proceséw z zastosowaniem testow
dozymetrycznych. Wymagany System lamp UVC jest przeznaczony do wsparcia dekontaminacji w celu zapewnienia
wymaganego wysokiego rezimu sanitarnego:
- w salach operacyjnych, gabinetach zabiegowych i opatrunkowych - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji
pomiedzy zabiegami, aby w jak najkrotszym czasie oddac¢ bezpieczne pomieszczenie do dalszego uzytkowania w celu
wykonywania procedur medycznych, szczegolnie w przypadku wykonywania zabiegdw septycznych oraz po
zakonczonym dniu zabiegéw czy badarn diagnostycznych
-w salach operacyjnych w przypadku konieczno$ci wejScia personelu technicznego, nawet gdy ten personel jest
przebrany w odziez i $rodki ochronne dostosowane do wejsScia na sale o wysokim reZimie a sala operacyjna zostat juz
przygotowana do kolejnego zabiegu
-w salach intensywnej terapii, salach wzmoZonego nadzoru - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji pomiedzy
akcjami reanimacji i resuscytacji oraz innymi zabiegami, aby wjak najkrotszym czasie oddac bezpieczne pomieszczenie
do dalszego uzytkowania w celu wykonywania procedur leczniczych i opiekuriczych
-w salach pooperacyjnych, w salach septycznych, w lzolatkach- gdzie leczeni sg pacjenci skolonizowani przez
drobnoustroje zaliczane do grupy o wysokim ryzyku zakaZenia, jako wsparcie dekontaminacji w przypadku czasowego
opuszczenia pomieszczenia oraz po Wypisie pacjentow
-wprzypadkach wystepowania na powierzchniach pomieszczenia lub wyposaZenia patogenow alarmowych
-zapewnienie przeszkolonego operatora uprawnionego do obstugi mobilnego urzadzenia wspierajgcego procesy
dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC"
oraz w postanowieniach dot. personelu (strony 19-20) dodat fragment oznaczony kolorem czerwonym:
~Personel dodatkowy.
Ponadto dodatkowo Wykonawca zapewni serwis specjalistyczny sktadajgcy sie minimum z 3 osob, wykonujgcy biezace i
gruntowne prace porzadkowe, w tym przeszkolonego operatora uprawnionego do obsftugi mobilnego urzgdzenia
wspierajgcego procesy dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UV C w pomieszczeniach w uzgodnieniu z
Pielegniarkg Oddziatowa/ Kierownikiem Jednostki organizacyjnej:
-w salach operacyjnych, gabinetach zabiegowych i opatrunkowych - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji
pomiedzy zabiegami, aby w jak najkrotszym czasie oddac bezpieczne pomieszczenie do dalszego uzytkowania w celu
wykonywania procedur medycznych, szczegdlnie w przypadku wykonywania zabiegéw septycznych oraz po
zakonczonym dniu zabiegow czy badan diagnostycznych
-w salach operacyjnych w przypadku koniecznosci wejscia personelu technicznego i wniesienia sprzetu i narzedzi, nawet
gdy ten personel jest przebrany w odziez i sSrodki ochronne dostosowane do wejScia na sale o wysokim rezimie a sala
operacyjna zostat juz przygotowana do kolejnego zabiegu
-w salach intensywnej terapii, salach wzmozonego nadzoru - gdzie wazny jest czas skutecznej dekontaminacji pomiedzy
akcjami reanimaciji i resuscytacji oraz innymi zabiegami, aby w jak najkrotszym czasie oddac bezpieczne pomieszczenie
do dalszego uzytkowania w celu wykonywania procedur leczniczych i opiekunczych
-w salach pooperacyjnych, w salach septycznych, w lzolatkach- gdzie leczeni sg pacjenci skolonizowani przez
drobnoustroje zaliczane do grupy o wysokim ryzyku zakaZenia, jako wsparcie dekontaminacji w przypadku czasowego
opuszczenia pomieszczenia oraz po Wypisie pacjentow
-w przypadkach wystepowania na powierzchniach pomieszczenia lub wyposazenia patogendw alarmowych



Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo zwigkszenia liczby personelu w celu wywigzania sie Wykonawcy z zapisow SIWZ"

Odwolujacy wskazat, ze postanowienia dot. obowigzkdéw wykonawcy dodane w pkt 6 do zat. nr 7 do SWZ

stanowig tak naprawde kopie opisu kryterium pozacenowego ,Zastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajgcej
procesy dekontaminacji w krétkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC." przy czym dodatkowo niezgodne z kryterium
zmodyfikowanym 26.09.2025 (Zamawiajgcy zrezygnowat w wymogu testow dozymetrycznych w opisie kryterium, a
wprowadzit go jednoczesnie w OPZ, co jest zupetnie niezrozumiatei powoduje niespojnosci zapisow SWZ). Parametry
opisujgce w pkt 6 zat. nr 7 do SWZ mobilne urzgdzenie wspierajgce procesy dekontaminacji pomieszczen z
wykorzystaniem lamp UVC sg obecnie odzwierciedleniem (i to niespojnym !) komponentéw opisanych w
kwestionowanym kryterium pozacenowym. Tym samym nielogiczne, niezasadne, ale przede wszystkim niezgodne z
przepisami PZP, aby wykonawca punktowat w ramach kryterium pozacenowego cechy urzgdzenia, ktére wykonawca
zobowigzany jest obowigzkowo zapewni¢ Zamawiajgcemu w ramach realizacji ustugi sprzatania, przy czym parametry
te nie wplywaja na podniesienie jakosci czy tez zwiekszenie skutecznosci procesu, co powoduje ze kryterium to nadal
nie jest zwigzane z przedmiotem zamowienia i nie realizuje celu jakim jest wybdr wykonawcy gwarantujgcego lepsza
jakos¢ ustugi a prowadzi jedynie do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji. Ponadto opis kryterium prowadzi do
whniosku, iz wykonawca moze w ogoble nie zaoferowa¢ w swojej ofercie technologii opisanej w kryterium, podczas gdy z
zat. nr 7 do SWZ wynika bezwzgledny obowigzek zapewnienia urzgdzenia posiadajgcego te technologie. Skoro w zat. nr
7 do SWZ wykonawca zobowigzany jest do zapewnienia urzgdzenia o tozsamych cechach co opisane w kryterium,
niezaoferowanie w ramach pozacenowego kryterium oceny ofert technologii posiadajagcej parametry wskazane w opisie
kryterium nie powinno skutkowac¢ nieprzyznaniem punktow wykonawcy, lecz odrzuceniem jego oferty, bowiem
wykonawca ten wprost wskazuje, ze nie zamierza realizowa¢ obowigzkéw wynikajacych z zat. nr 7 do SWZ
Tymczasem opis pozacenowego kryterium oceny ofert oraz opis obowigzkéw wykonawcy w zat. nr 7 do SWZ sg wtym
zakresie sprzeczne, bowiem dopuszczajg w ramach kryterium pozacenowego niewywigzanie sie z obowigzku wykonawcy
okreslonego wzat. nr 7 do SWZ.
Rolg pozacenowych kryteriow oceny ofert jest uzyskanie najkorzystniejszej oferty. W przypadku punktowania
parametrow w ramach kryterium pozacenowego, Zamawiajgcy nie przyznaje punktow za spetnienie podstawowych
wymagan przez oferte, lecz za zaoferowanie rozwigzan na poziomie wyzszym niz minimalne, ktére zostaty w sposob
jednoznaczny i precyzyjny opisane. W przedmiotowym postepowaniu parametry urzadzenia, ktére wykonawca ma
zapewni¢ w ramach swoich obowigzkéw opisane w zat. nr 7 do SWZ sg takie same jak komponenty opisane w kryterium
pozacenowym.

Ponadto Zamawiajgcy modyfikujgc SWZ w 26.09.2025 r. doprowadzit do wewnetrznej sprzecznosci zapiséw
SWZ, jak rowniez modyfikacja ta ma charakter pozorny bowiem we wprowadzeniu do wyliczenia dokumentéw
wymaganiach na potwierdzenie spetniania kryterium wskazat, Ze wymaga zaswiadczenie lub inny dokument, wydany
przez podmiot niezalezny od Wykonawcy natomiast pod tabelg pozostawit wymagania potwierdzenia od podmiotu
Zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym. Tym samym kwestionowane odwofaniem z dnia 29.08.2025 r.
postanowienia SWZ nadal istniejg i w zakresie tymargumentacja odwolujgcego jest aktualna (odwotanie z 29.08.2025 r.
stanowi zatacznik do niniejszego odwotania).

Odwolujacy wskazat, iz mimo modyfikacji poczynionych przez Zamawiajgcego, opis kryterium ,Zastosowanie
technologii wspomagajgcej proces dekontaminacji w krétkim czasie - 10%" zostat dokonany sprzecznie z przepisami
Pzp, poprzez wprowadzenie zapisu ,/Na potwierdzenie spetnienia ww. kryterium Wykonawca dofgczy do oferty:

3. zaswiadczenie lub inny dokument, wydany przez podmiot niezalezny od Wykonawcy zawierajgcy informacije, ze
zaoferowana przez Wykonawce technologia jest:

ajtechnologig wspomagajgcg procesy dekontaminaciji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC w celu uzupetnienia
procesu mycia i dezynfekcji po zabiegach medycznych w podmiotach leczniczych i jest wyposazona w nizej
wymienione dziafajace komponenty:

(...)oraz ze

b)ocena dziatania komponentow zostata przeprowadzona w sposob ciggly w okresie co najmniej 6 miesiecy", ktére
wymaganie nie jest zwigzane z brzmieniem tego kryterium odnoszgcego sie do zaoferowanych komponentow, lecz
dotyczgcym wiasciwosci wykonawcy (jego doswiadczenia) i tym samym jest niezgodne z przepisami ustawy Pzp.

Tak réwniez poprzez postawienie zapisu o koniecznosci przedstawienia potwierdzenia od podmiotu zewnetrznego
bedacego podmiotem leczniczym, ze zgodnie z przeprowadzong przez niego oceng dziatania komponentow, ktéra miata
charakter ciggty i trwata co najmniej 6 miesiecy wykonawca stosuje technologie wyposazang w dziatajgcy ww.
komponent.

Zgodnie z art. 241 PZP:

1.Kryteria oceny ofert muszg by¢ zwigzane z przedmiotem zamowienia.

2.Zwigzek kryteriow oceny ofert z przedmiotem zamdéwienia istnieje wéwczas, gdy kryteria te dotyczg robét budowlanych,



dostaw lub ustug, bedgcych przedmiotem zamoéwienia w dowolnych aspektach oraz w odniesieniu do dowolnych etapéw
ich cyklu zycia, w tym do elementow sktadajacych sie na proces produkciji, dostarczania lub wprowadzania na rynek,
nawet jezeli elementy te nie sg istotng cechg przedmiotu zamowienia.

3.Kryteria oceny ofert nie mogg dotyczy¢ wiasciwosci wykonawcy, w szczegolnosci jego wiarygodnosci ekonomicznej,
technicznej lub finansowe;j.

Odwolujgcy juz w poprzednich odwotaniach wskazal, ze wymaganie potwierdzenia posiadania okreslonego
do$wiadczenia przez wykonawce w zakresie oferowanej technologii wprost dotyczy jego wiasciwosci jako podmiotu
Swiadczacego ustugi na rynku, co narusza tre$¢ ww. przepiséw, i stanowi ograniczenie konkurenciji. Zamawiajgcy nie
dokonat zmiany w tym zakresie.

Zamawiajgcy dokonujgc zmiany opisu kryterium z 26.09.2025 r. oraz 01.10.2025 r. wylgcznie kosmetycznie
skorygowat dodane w dniu 18.08.2025 r. postanowienie zawarte w wymogu z ust. 2 pkt 3 SWZ, wskazujgc, ze
wykonawca wraz z ofertg ma ztozy¢ zaswiadczenie lub inny dokument wydany przez podmiot niezalezny od Wykonawcy
zawierajgcy informacje, ze zaoferowana przez Wykonawce technologia jest:
a)technologig wspomagajacg procesy dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC w celu uzupetnienia

procesu mycia i dezynfekcji po zabiegach medycznych w podmiotach leczniczych i jest wyposazona w nizej

wymienione dziatajgce komponenty;
b)ocena dziatania komponentéw zostata przeprowadzona w sposob ciggly w okresie co najmniej 6 miesiecy.
W oprowadzona zmiana nie czyni zado$¢ zarzutowi, ani zadaniu wskazanym w odwotaniu z dnia 29.08.2025 r. Ani
zobowigzaniu Zamawiajgcego w zakresie uwzglednienia zarzutu na posiedzeniu w dniu 28.07.2025 r., bowiem dalej
Zamawiajgcy wymaga przedstawienia zaswiadczenia lub innego dokumentu pochodzgcego od podmiotu niezaleznego
od Wykonawcy, z ktérego wynika¢ bedzie, ze oferowana przez wykonawce technologia jest technologig stosowang w
podmiotach leczniczych o okreslonych, dziatajgcych parametrach,a ocena dziatania komponentow zostata
przeprowadzona w sposéb ciggly przez minimum 6 miesiecy. Majgc na uwadze wymagania dot. w/w zaswiadczenia,
wystawic je bedzie mégt jedynie podmiot leczniczy, na rzecz ktérego wykonawca przez minimum 6 miesiecy stosowat
ow technologie, co dalej czyni z tego kryterium, kryterium dot. wtasciwosci wykonawcy, a wiec jest niezgodne z PZP.
Odwolujacy podkresla, ze zamawiajgcy w ramach ustugi utrzymania czystosci nie dokonuje oceny jakosci uzywanego do
jej wykonywania sprzetu, w tym dziatania jego komponentéw, a skuteczno$ci procesu dekontaminacji i rodzaj uzywanego
sprzetu nie ma tutaj nadrzednego znaczenia, lecz skutecznoS¢ ustugi. Proces dekontaminacji wykonywany jest bowiem
przez pracownikédw wykonawcy, a nie zamawiajgcego i to wykonawca odpowiada za jego wynik, zatem uzywanie sprzetu
o takich czy innych komponentach w tej ustudze pozostaje bez wplywu na jej jako$¢ weryfikowang przez
Zamawiajgcego.

W dalszej czeSci SWZ Zamawiajgcy wcigz pozostawit nastepujgce zasady przyznawania punkiéw za
komponent, z ktérych wynika faktyczna intencja Zamawiajgcego, aby zaswiadczenie pochodzito od podmiotu leczniczego
i oceniato doSwiadczenie wykonawcy:

,Oferta otrzyma punkty za dany komponent jeZeli wykonawca zaoferuje realizacje zamowieniaz wykorzystaniem
technologii, o ktorej mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z ofertg dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2, {j.
dokumenty (ulotke/i lub informacje/ dokumentacja od producenta, lub karte techniczng potwierdzajgce, Zze oferowana
przez niego technologia posiada wasciwosci i funkcjonalno$ci (komponenty) punktowane w kryterium. oraz przedstawi
potwierdzenie od podmiotu zewnetrznego bedacego podmiotem leczniczym, ze zgodnie z przeprowadzona przez
niego ocena dziatania komponentéw, ktéra miata charakter ciggly i trwafa co najmniej 6 miesiecy wykonawca
stosuje technologie wyposazana w dziatajagcy ww. komponent.

Brak zaoferowania przez wykonawce komponentu wymaganego w punktowanej technologii bedzie skutkowat brakiem
przyznania punktéw za dany komponent.

Brak pozytywnej informacji o wystepowaniu komponentu w ulotce lub informacji/ dokumentacji od producenta, lub karcie
technicznej bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.

Brak potwierdzenia od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym. ze zgodnie z przeprowadzona przez
niego ocena dziatania komponentow_ ktéra miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy. wykonawca stosuje
technologie wyposazana w dziatajgcy komponent. bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.
Wystapienie ktoregokolwiek z brakow, o ktorym mowa powyZej skutkuje brakiem przyznania punktéw za komponent,
ktorego ww. brak dotyczy."

Oznacza to, ze zamawiajgcy wcigz oczekuje zaswiadczenia od podmiotu, na rzecz ktdérego wykonawca stosowat
juz technologie oferowang w ramach kryterium poza cenowego, ale wymaga, aby podmiot ten szczegdtowo opisat cechy
stosowanej u niego technologii (sprzetu), o ktérej prawdopodobnie nie bedzie miat zadnej wiedzy z uwagi na to ze nie
uzytkujg jej pracownicy zamawiajgcego a wykonawcy. Réwniez dokonanie przez Zamawiajgcego oceny, ze dziatanie
komponentéw miato charakter ciggty i trwato co najmniej 6 miesiecy stanowi w tym kontekScie wymaganie niemozliwe.




Ponadto, z ostroznosci Odwotujgcy wskazat, ze niemozliwe jest twierdzenie, kidére zapewne podniesie
Zamawiajgcy, ze oswiadczenie takie moze wystawi¢ producent, dostawca czy dystrybutor, skoro nie dotyczy ono same;j
technologii (jej komponentéw), lecz ma ono zawierac
informacje, ze zaoferowana przez Wykonawce technologia jest:
a)technologig wspomagajgcg procesy dekontaminacji w krotkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC w celu uzupetnienia
procesu mycia i dezynfekcji po zabiegach medycznych w podmiotach leczniczych i jest wyposazona w nizej
wymienione dziatajgce komponenty:

(....) oraz ze
b)ocena dziatania komponentéw zostata przeprowadzona w sposob ciggly w okresie co najmniej 6 miesiecy".

Bezsprzeczne jest, ze Zamawiajgcy oczekuje, iz z zaswiadczenia wynika¢ bedzie, ze wykonawca stosuje
oferowang technologie przez co najmniej 6 miesiecy w podmiotach leczniczych i dziata ona w tych podmiotach w
zakresie zaoferowanych komponentéw (charakter oceny). Prowadzi to do sytuacji, w ktdrej zamawiajgcy wcigz oczekuje
od wykonawcy w ramach kryterium szczegotowo rozbudowanych referenciji, ktérych uzyskanie jest watpliwe i niezalezne
od wykonawcy (!) co wprost narusza przepisy PZP i nie powinno mie¢ miejsca. Zdaje sie, ze sam Zamawiajgcy ma
Swiadomos¢, ze ksztattuje postanowienia SWZ w sposob niezgodny z PZP, skoro na posiedzeniu w sprawie KIO
2610/25 uwzglednit ten zarzut w obawie przed uwzglednieniem go przez Izbe. Jest to tym bardziej zastanawiajgce, ze
obowigzkiem zamawiajgcego jako gospodarza postepowania jest prowadzenie go zgodnie z literg prawa, zas dgzy on do
sztucznego ograniczenia rynku i naruszenia zasady uczciwej konkurencji, proporcjonalnosci, przejrzystosci, co bedzie
skutkowato wysokimi kosztami $wiadczenia ustugi. Zdaniem Odwotujgcego ma to na celu uprzywilejowanie jednegoz
wykonawcow, co narusza zasade réwnego traktowania wykonawcow.

Odwolujacy podtrzymat, ze zgdanie w ramach kryterium oceny ofert referencji o okreslonej tresci, ktérych zgodnie
z § 9 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych Srodkéw dowodowych oraz innych dokumentdow lub o$wiadczen, jakich moZe Zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy, zamawiajgcy moze zgdaé w celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w
postepowaniu, jest jawnym naruszeniem PZP. Wymaganie potwierdzenia posiadania okre$lonego doswiadczenia przez
wykonawce jako weryfikacja tego kryterium pozostaje catkowicie bez zwigzku z jego opisem i standardem $wiadczenia
ustugi nawet po modyfikacji SWZ oraz wprost dotyczy jego wiasciwosci jako podmiotu $wiadczgcego ustugi na rynku, co
narusza tres¢ ww. przepisow, i stanowi ograniczenie konkurencji.

Zamawiajgcy wymaga rowniez ztozenia wraz z ofertg, w celu uzyskania punktéw ,ulotki fub innego dokumentu od
producenta, lub karty technicznej potwierdzajgcej wiasciwosci i funkcjonalnosci technologii wskazanej w powyzszym pkt
1."

Dalej wskazat:

LZasady przyznawania punktéw za komponent.

,Oferta otrzyma punkty za dany komponent jezeli wykonawca zaoferuje realizacje zamodwienia z wykorzystaniem
technologii, o ktorej mowa w pkt 1 oraz przedstawi wraz z oferta dokumenty, o ktérych mowa w powyzszym pkt 2, ti.
dokumenty (ulotke/i lub informacje/ dokumentacja od producenta, lub karte techniczna potwierdzajgce, ze
oferowana przez niego technologia posiada wfasciwosci i funkcjonalnosci (komponenty) punktowane w
kryterium. oraz przedstawi potwierdzenie od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, Ze zgodnie z
przeprowadzong przez niego oceng dziatania komponentow, ktora miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy
wykonawca stosuje technologie wyposazang w dziatajgcy ww. komponent. Brak zaoferowania przez wykonawce
komponentu wymaganego w punktowanej technologii bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.
Brak pozytywnej informacji o wystepowaniu komponentu w ulotce lub informacji/ dokumentacji od producenta. lub karcie

technicznej bedzie skutkowat brakiem przyznania punktéw za dany komponent.
Brak potwierdzenia od podmiotu zewnetrznego bedgcego podmiotem leczniczym, Zze zgodnie z przeprowadzong przez

niego oceng dziatania komponentow, ktéra miata charakter ciggly i trwata co najmniej 6 miesiecy, wykonawca stosuje
technologie wyposazang w dziatajgcy komponent, bedzie skutkowat brakiem przyznania punktow za dany komponent.
Wystapienie ktoregokolwiek z brakow, o ktorym mowa powyZej skutkuje brakiem przyznania punktéw za komponent,
ktorego w. brak dotyczy."

Oznacza to, ze wykonawca oprocz oswiadczenia wltasnego zawierajgcego specyfikacje technologii musi ztozy¢
informacje/dokumentacje od producenta, albo karte techniczng wystawiang tez przez producenta, dotyczacg technologii,
z ktorych to musi wynikac spetnianie wszystkich cech technologii, aby méc uzyskaé punkty w kryterium.

Odwolujacy wskazuje, ze niczym nie uzasadnione jest zgdanie dokumentu pochodzacego od producenta, bowiem
informacje, ktérych wymaga zamawiajgcy nie zawsze bedg w nich wskazane, a wykonawca nie ma zadnego wptywu by
zobowigza¢ producenta lub inny podmiot zewnetrzny do wystawienia o$wiadczenia okreslonej tresci.

Roéwnoczesnie informacje takie nie sg dostepne na stronie internetowej producenta, albo dostawcy, albo tez w innych



dokumentach pochodzacych od dostawcy.

Producent nie ma obowigzku wskazywania w dokumentach wszystkich najmniejszych cech oferowanej technologii, a
wigec moze zdarzyC sie tak, ze wszystkich informacji wskazanychw tabeli zamawiajgcego nie bedzie w karcie
technicznej, lecz wystepowac bedzie w zaoferowanej technologii, co doprowadzi do nieuprawnionego nieprzyznania za
te ceche punktu wykonawcy.

Niezaleznie od powyzej argumentacji dotyczgcej zwigzku sposobu oceny kryterium z przedmiotem zamdwienia w
zakresie wymaganych dokumentéw, jak réwniez komponentéw wskazanych w pkt 1 tabeli opisu kryterium, Odwotujgcy
wskazuje rowniez, ze sposéb oceny tego kryterium jest nieprecyzyjny.

Odwolujacy wskazuje, ze w zakresie cechy,,Mobilny system kolumn /od 1 do 3/ wyposazonych w zestawy lamp UVC o
wysokiej mocy, dziatajgce skutecznie w zasiegu 360 stopni” jest to postanowienie nieostre, bowiem nie wiadomo co
nalezy rozumie¢ przez okreSlenie ,mobilny” - czy oznacza to, ze lampy UVC mozna przenosi¢ pomiedzy
pomieszczeniami (nie muszg one by¢ na stale przypisane do jednego pomieszczenia), czy moze majg one miec
mozliwos¢ przesuwania sie podczas lub po wykonanej dekontaminacji ti. majg sie porusza¢ w trakcie procedury
(analogicznie jak np. robot sprzatajgcy), albo samodzielnie majg przemiesSci¢ sie z pomieszczenia do innego
pomieszczenia po wykonanej procedurze (rowniez jak np. robot sprzatajgcy).

Po drugie, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie,system kolumn”, ktéry wskazuje na to, ze nalezy
zaoferowac co najmniej dwie kolumny, podczas gdy w nawiasie zamawiajgcy wpisat ,od 71 do 3", co jest sprzeczne ze
sformutowaniem system kolumn.

Po trzecie, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie ,wyposazonych w zestawy lamp UV C",czy oznacza to, ze
na jednej kolumnie majg by¢ zamontowane minimum dwie lampy UVC, czy jaka$ inng, minimalng liczbe lamp.
Odwolujacy wskazuje, ze na rynku dostepne sg urzgdzenia z jedng lampa, ktore spetnig parametry opisane w kryterium,
bowiem Zamawiajacy wymaga, aby dziataty skutecznie w zasiegu 360 stopni, a wiec obracaty sie wokdt wiasnej osi.

Po czwarte, nie wiadomo jak nalezy rozumie¢ sformutowanie ,0 wysokiej mocy", jakg minimalng moc nalezy uznac za
wysoka.

Parametry opisane w cesze ,Mobilny system kolumn/od 1 do 3/ wyposaZzonych w zestawy lamp UV C o wysokiej mocy,
dziatajgce skutecznie w zasiegu 360 stopni” nie majg znaczenia dla oferowanej technologii, w tym bez znaczenia jest
sposob w jaki lampa UVC bedzie transportowana pomiedzy pomieszczeniami czy tez ile kolumn ich bedzie, bowiem
zgodnie z OPZ, zamawiajacy nie bedzie korzystac z tej technologii. Brak w OPZ takiego postanowienia.
Pozostawienie cechy,Mobilny system kolumn / od 1 do 3/ wyposazonych w zestawy lamp UVC o wysokiej mocy,
dziatajgce skutecznie w zasiegu 360 stopni”, ktéra jest niejednoznaczna i umozliwia rozng interpretacje rodzi bardzo
uzasadnione ryzyko - w $wietle dotychczasowego zachowania Zamawiajgcego - dopuszczenia sie przez
Zamawiajgcego nierownego traktowania wykonawcow na etapie oceny ofert w ramach tego kryterium.

Odwotujgcy dokonat wnikliwego rozeznania rynku i wskazuje rowniez, ze wszystkie cechy opisanej w kryterium
technologii spetnia ograniczony krag urzadzen w tym m.in. urzadzenie jednego produktu Octa UV system, co razaco
ogranicza konkurencje w tym postepowaniu i stanowi uprzywilejowanie konkretnych podmiotow.

Odwolujacy wskazuje, ze ze sprzetéw tego producenta korzysta wykonawca obecnie realizujgcy ustuge na rzecz
Zamawiajgcego, czemu nie zaprzeczyt ani Zamawiajgcy, ani éw wykonawca w swoich stanowiskach procesowych z
01.10.2025 r. Zaden z nich nie wykazat, aby tez istniaty na rynku inne produkty posiadajgce te komponenty.

Ponadto Odwolujgcy wskazuje, ze ww. system kolumnowy o pozostatych parametrach wskazanych w kryterium jest
rozwigzaniem oferowanym w pandemii Covid - 19 przez jednego producenta.

Powyzsze prowadzi do jawnego faworyzowania aktualnego wykonawcy, naruszenia zasad réwnego traktowania
wykonawcow i uczciwej konkurencii, bowiem dyskryminuje pozostatych wykonawcoéw, co nie moze zyskaé¢ aprobaty Izby.
Dowdéd:

1)wydruk ze strony internetowej na wykazanie faktu, ze urzadzenia Octa UV system wykorzystywane sg w ramach
Swiadczenia ustugi w szpitalu w Siedicach, gdzie obecnie ustuge $wiadczy wykonawca IMPEL, ktéry réwniez realizuje
ustuge na rzecz Zamawiajgcego

2)karta katalogowa wraz z ttumaczeniem urzgdzenia OCTA-UV MULTISYSTEM na wykazanie, ze produkt ten posiad:
wszystkie cechy wymagane przez Zamawiajgcego w kryterium;

Ponadto, Odwotujgcy wskazuje, ze parametry techniczne z poz. 1 tabeli opisu oceny kryterium nie tylko zawezaja rynek
produktéw ktére mogg zosta¢ wskazane a tym samym stanowig uprzywilejowanie wykonawcy, ktory z takiego systemu
korzysta ale takze nie sg w zaden sposdb zwigzane z przedmiotem ustugi.

Jak wskazano wyzej uzywanie lamp UVC jest jedynie zleceniem dodatkowej dekontaminaciji, ale co bardzie istotne rodzaj
sprzetu (kolumnowy, liczba kolumn 360 stopni itp.) jak réwniez kwestia posiadania komponentu pozostaje bez wptywu na
jakos¢ Swiadczonej ustugi, ktéra ma gwarantowac¢ skuteczng dekontaminacje a nie okreSla¢ szczegotowe parametry
technologii stosowanej przez wykonawce w celu osiggniecia danego efektu. To wykonawca bedzie przeprowadzat



ewentualny proces dekontaminacji lampami UVC a nie pracownicy Zamawiajgcego, wiec okolicznos¢ czy bedzie to
dokonywane taka czy inng technologig lamp UVC (kolumnowa inna) pozostaje bez zwigzku ze sposobem wykonywania
ustugi dekontaminacji lampami.

Podkresli¢ nalezy, ze zamawiajacy nie dokonuje zakupu w ramach dostawy okre$lonej technologii gdzie wymagania takie
mogtyby by¢ uzasadnione lecz nabywa Swiadczong przez podmiot zewnetrzny w oparciu o sprzet i $rodki zapewnione
przez wykonawce, ustuge utrzymania czystosSci, zatem punktowanie komponentéw okreslonej technologii (pkt 1) przy
wielosci rozwigzan w tym zakresie na rynku gwattujgcych standard sanitarny Swiadczonej ustugi jest nieuzasadnione.

Zamawiajgcy w dniu 07.10.2025 r. (za posrednictwem platformy: https://platformazakupowa.pl/transakcja/1125741)
wezwat wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 Pzp, uczestnikow postepowania przetargowego do wzigcia udziatu w
postepowaniu odwotawczym.

W  dniu10.10.2025 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elekironicznej skrzynki podawczej - ePUAP) zgtosit Optima Care Sp. z 0.0., ul. Marsa 56a, 04-242
Warszawa zwany dalej: .,Optima Care Sp.z o.0.” albo Przystepujgcym” przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie Zamawiajgcego wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci. Zgtoszone przystgpienie do postepowania
odwolawczego po stronie Zamawiajgcego zostalo podpisane przez adwokata umocowanego na podstawie
petnomocnictwa z 02.09.2025 r. udzielonego przez V-ce P. Z. ujawnionego i uprawnionego do samodzielnej reprezentaciji
zgodnie z zatgczonym do zgloszenia dokumentem rejestrowym. lzba uznata skuteczno$¢ przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego: Optima Care Sp. z o.0.

W dniu 23.10.2025 r. (e-mailem) Zamawiajgcy wobec wniesienia odwotania do Prezesa KIO wniést na pis$mie, w
trybie art. art. 521 Pzp, odpowiedZz na odwotanie, w ktérej wnosit: 1) Umorzenie postepowania odwotawczego, jako
bezprzedmiotowego, na podstawie art. 568 Pzp. Niniejsza odpowiedz zostata podpisana przez radce prawnego
umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 21.10.2025 r. udzielonego przez P.Z., Cz. Z. i prokurenta ujawnionych i
umocowanych do tgcznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym do odpowiedzi dokumentem rejestrowym. Wobec
zlozonego Odwotania i zarzutow dotyczacych nieprawidtowego ustaleniu treSci specyfikacji warunkéw zamowienia
(SWZ) w zakresie kryterium oceny ofert ,Ad.2. Zastosowanie dziatajgcej technologii wspomagajacej procesy
dekontaminacji w krétkim czasie z wykorzystaniem lamp UVC” w Rozdziale V SWZ, oraz postanowien pkt 6 obowigzkow
wykonawcy w zat. nr 7 do SWZ (oraz w analogicznym zakresie analogicznie postanowien dot. personelu dodatkowego
wykonawcy str. 20 zat. 7 do SW Z), Zamawiajgcy w dniu 23.10.2025 r. dokonat zmiany tresci SWZ oraz zat. Nr 7 do SWZ,
uwzgledniajgc zgdania Odwotujgcego. Dowod: zmiana dostepna pod linkiem postepowania .

W  dniu28.10.2025 r. (wplyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - eP UAP)Przystepujacy ztozyt pismo procesowe, w ktdérym stwierdzit,
ze wzwigzku z udzieleniem przez Zamawiajgcego w dniu 23.10.2025 r. odpowiedzi na odwofanie wniesione w dniu
06.10.2025 r. oraz dokonanymi przez Zamawiajgcego w dniu 23.10.2025 r. zmianami w specyfikacji warunkow
zamowienia (,SWZ") informuje, iz Przystepujacy popiera wniosek Zamawiajgcego o umorzenie postepowania
odwolawczego w sprawie o sygn. akt KIO 4044/25 jako bezprzedmiotowego na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.
Przeprowadzenie postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie stato sie zbedne oraz niedopuszczalne
zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp z uwagi na dokonanie przez Zamawiajgcego zmian w SWZ i z tej przyczyny powinno zostac
umorzone. Ostatecznie bowiem spor powstaty na skutek wniesienia Odwotania stat sie bezprzedmiotowy. Pismo zostato
podpisane przez osobe umocowana na podstawie pethomocnictwa zatgczonego do przystgpienia w sprawie w sprawie o
sygn. akt: KIO 3658/25.

W dniu 30.10.2025 r. (e-mailem) Odwotujacy w odpowiedzi na wezwanie z 27.10. 2025 r., 0 zajecie stanowiska w

zwigzku ze zmianami SWZ z 23.10.2025 r. przediozyt pismo procesowe Podpisane tak jak odwotanie. Stwierdzit, co
nastepuje: ,(...) W odpowiedzi na pismo z dnia 27.10.2025 r. wyjasniam, Zze w zwigzku ze zmianami SWZ dokonanymi

przez Zamawiajgcego 23.10.2025 r., Odwotujgcy wnosi o umorzenie na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp wytgcznie pierwszego
odwofania o sygnaturze akt KIO 3658/25 z dnia 29 sierpnia 2025 r., poniewaZz po jego wniesieniu, Zamawajgcy w dniach
26 wzesnia oraz 01 i 06 pazdziernika 2025 roku dokonat publikacji zmian tresci SWZ, ktére zostaty zaskarzone w
odwofaniu o sygnaturze akt KIO 4044/25 z dnia 6 pazdziernika 2025 roku.

Odwotujgcy zapoznat sie ze zmianami wprowadzonymi w dniu 23 pazdziernika 2025 roku w zakresie objetym
odwofaniem o sygnaturze akt KIO 4044/25 i wskazuje na rozbiezno$¢ miedzy treScig SWZ, a OPZ w nastepujgcym
zakresie:

Zamawiajgcy w SWZ wykreslit z opisu kryterium pozacenowego nastepujgcy komponent:

Natomiast pozostawit OPZ w brzmieniu jak ponizej:



LOBOWIAZKI WYKONAWCY
1) zapewnienia catodobowego serwisu sprzgtajgcego,
2) zapewnienia catodobowej realizacji prac pomocniczych przy chorych,
3) zapewnienia srodkdw eksploatacyjnych (Srodki myjace, dezynfekujgce) oraz serwisu do 9 myjni do kaczek i basenow,
4) mycia i dezynfekcji kaczek i basendw,
5) dostawy, zabezpieczenia i biezgcego uzupetiania Srodkoéw czystoSciowych ( mydfo, papier toaletowy, reczniki
Jednorazowego uzytku, worki foliowe zgodnie z Instrukcjg postepowania z odpadami),
6) zapewnienia mebilrege urzgdzenia wspierajgcego procesy dekontaminacji pomieszczen z wykorzystaniem lamp UVC,

0sazonego w system kolumn (od 1 do 3 ) o wysokiej mocy. dziatajgcego skutecznie w zasiequ 360 stopni, w krotkim

czasie, ktére automatycznie przelicza skuteczna dawke promieniowania i czas ekspozycji w zaleznosci od kubatury i
wyposazenia pomieszczenia oraz kompatybilnej z urzgdzeniem aplikacji pozwalajgcej na peing kontrole procesu i jego
walidacje oraz generowanie raportéw z wykonanych procesow, wyposazone w system bezpieczenstwa np. czujnik ruchu
automatyczni wytgczajagcy urzadzenie oraz zapewnienie okresowej kontroli procesow z zastosowaniem testow
dozymetrycznych. Wymagany System lamp UVC jest przeznaczony do wsparcia dekontaminacji w celu zapewnienia
wymaganego wysokiego rezimu sanitarnego: (...)”

Odwotujgcy zauwaza, Zze mimo wykreslenia z SWZ kompatybilnosci wskazanejw ostatnim wierszu tabeli, wymdg
ten pozostat w OPZ (oznaczono kolorem niebieskim). Tym samym modyfikacja wprowadzona przez Zamawiajgcego w
dniu 23 paZdziernika 2025 roku nie czyni bezprzedmiotowym zarzutow odwofania o sygnaturze akt KIO 4044/25, gdyz
dokumentacja przetargowa jest ze sobg sprzeczna i w dalszym ciggu zawiera w swojej tresci kwestionowane
postanowienia. W szak postanowienia OPZ w zakresie urzgdzenia wspierajgcego procesy dekontaminacji pomieszczen z
wykorzystaniem lamp UVC stanowig kopie opisu kwestionowanego kryterium pozacenowego. W dalszym ciggu nie
wiadomo wiec czy Zamawiajgcy przez sformutowanie ,zapewnienie okresowej kontroli proceséwz zastosowaniem testow
dozymetrycznych” rozumie moZliwo$¢ ich wykonywania za pomocg odrebnego urzgdzenia, czy jako zobowigzanie do ich
realizacji w ramach technologii lamp UV C, jako ich parametru wbudowanego, co by sztucznie ograniczato dostepne na
rynku technologie lamp UVC i to w oparciu o elementy, ktore nie sg wwmagane w ustudze (OPZ nie wskazuje kiedy i z
Jakg czestotliwoscig maja by¢ dokonywane testy), co w efekcie prowadzi do ograniczenia uczciwej konkurencji. Ponadfo
powyzszy zapis OPZ jest rowniez niejednoznaczny, umozliviajgcy jego dowolng interpretacje. W zwigzku z powyzszym
Odwotujgcy nie wnosi o umorzenie postepowania o sygnaturze akt KIO 4044/25, leczo skierowanie sprawy do
rozpoznania na rozprawie przed Krajowg Izbg Odwofawcza, o ile Zamawiajgcy nie dokona stosownej zmiany, ktdra
faktycznie skutkowataby moZliwoScig stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stafto sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne tj. zmiany polegajgcej na wykres$leniu z zacytowanego powyzej OPZ fragmentu ,zapewnienie okresowej
kontroli procesow z zastosowaniem testow dozymetrycznych’.

W  dniu31.10.2025 r. (e-mailem) Zamawiajgcy zlozyt pismo. Podpisane tak jak odpowiedz na odwolanie.
Stwierdzit, ze: ,(...) W zwigzku z pismem procesowym Odwofujgcego, z dnia 30.10.2025r., celem usuniecia watplinosci
Odwotujgcego, w zakresie wymagania OPZ, dot. zapewnienia okresowej kontroli proceséw z zastosowaniem testow
dozymetrycznych, Zamawiajgcy w dniu 31.10.2025 r. dokonat zmiany w OPZ, polegajgcej na usunieciu spornego
wymagania. W Swietle powyzszego, Zamawiajgcy podtrzymuje wniosek o Umorzenie postepowania odwotawczego, jako
bezprzedmiotowego, na podstawie art. 568 Pzp. Dowdd: zmiana dostepna pod linkiem postepowania (...)".

W dniu31.10.2025 r. (e-mailem) Odwotujgcy zlozyt pismo. Podpisane tak jak odwotanie. Stwierdzit:,(...) W
zwigzku z pismem Zamawiajgcego z dnia 31.10.2025 r. oraz wprowadzong w dniu 31.10.2025 r. zmiang w tresci OPZ,
Odwotujgcy przychyla sie do wniosku o umorzenie postepowania o sygn. KIO 4044/25 na podstawie art. 568 pkt 2 PZP.
(...)"

Odwotanie w sprawie o sygn. akt: KIO 4044/25:

Odnosnie odwotania Izba uwzglednita wniosek Odwotujgcego w ramach pismaz 31.10.2025 r. i umorzyta
postepowanie na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.

Wymaga podkreslenia, ze dla mozliwosci rozpoznania przez Izbe wniesionego odwotania konieczne jest, aby
dotyczyto ono czynnosci badz zaniechania Zamawiajgcego. Oznacza to, ze na moment wniesienia odwotania musi
istnie¢ substrat zaskarzenia, stanowigcy podstawe dla Wykonawcy do wniesienia srodka ochrony prawnej w postaci
odwotania, zawierajgcego uzasadnienie faktyczne i prawne odnoszace sie do zaskarzanych czynnosci badz zaniechan.
W niniejszej sprawie niewatpliwie substratem zaskarzenia byta czynno$¢ sporzadzenia przez Zamawiajgcego
postanowien SWZ okreslonej tresci, tzn. w tym wypadku postanowien objetych zaskarzeniem odwotania.



Jednoczesnie, zgodnie z trescig art. 552 ust. 1 Pzp, Izba wydajgc orzeczenie jest zobowigzana wzigé pod uwage
stan rzeczy ustalony na moment zamkniecia rozprawy. Ustawodawca przewidziat zatem sytuacje, w ktérej moze dojs¢
do zmian w toku postepowania o udzielenie zamdwienia — co Izba zobowigzana jest uwzgledni¢ wydajgc orzeczenie w
sprawie. Podkreslenia wymaga — co jest istotne dla rozstrzygniecia niniejszego sporu — ze przepisy Pzp nie zobowigzujg
Zamawiajgcego do zawieszenia postepowania o udzielenie zamoéwienia, na skutek wniesienia odwotania. Zas$, zgodnie z
trescig art. 552 ust. 1 Pzp, Izba wydajgc orzeczenie zobowigzana jest uwzgledni¢ stan rzeczy ustalonyw toku
postepowania, zatem zobowigzana jest réwniez uwzgledni¢ czynnosci Zamawiajgcego, ktore miaty miejsce po
wniesionym odwotaniu - do czasu zamknigcia rozprawy. lzba wskazuje, ze tres¢ art. 552 ust. 1 Pzp, podobnie jak
interpretacja art. 316 § 1 kpc, w mysl| ktérego podstawg wydania przez sad wyroku jest stan rzeczy istniejgcy w chwili
zamkniecia rozprawy — nakazuje uwzglednienie aktualnego stanu faktycznego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia.
Ponadto stan rzeczy - o ktérym mowa jest w przepisie art. 552 ust. 1 Pzp - nalezy analogicznie - jak w art. 316 § 1 kpc -
interpretowac jako okolicznosci faktyczne ustalone przed zamknieciem rozprawy oraz stan prawny, tj. obowigzujgce
przepisy, ktére mogg stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia (wyrok SN z 25.06.2015r., sygn. akt: V CSK 535/14, wyrok
Sadu Apelacyjnego ze Szczecina z 13.09.2018 r., sygn. akt: | Aga 159/18).

Majgc powyzsze na uwadze, niewatpliwe zadaniem Izby jest rozstrzyganie na date zamkniecia rozprawy -
zgodnie z art. 552 ust. 1 Pzp.

W tym jednakze wypadku brak jest substratu zaskarzenia, tzn. postanowien SWZ, ktore staty u podstaw
sformutowania postawionych zarzutéw. Przy czym, wymaga wyjasnienia, ze po wplynieciu odwotania z 29.08.2025 r. o
sygn. akt: KIO 3658/25 Zamawiajgcy dokonat zmian SWZ 26.09.2025 r(Modyfikacja VIl) oraz 01 (Modyfikacja VIII,
Modyfikacja - Zatgcznik nr 7 - OPZ Pakiet 1 - 1.10.2025, Zatgcznik nr 8 do SWZ modyfikacja Pakiet nr 2 - 1.10.2025)
06.10.2025 r. (Modyfikacja Zatgcznik nr 7 do SWZ - OPZ Pak 1 - 06.10.2025, Zatgcznik nr 8 do SWZ modyfikacja Pakie
nr 2 (- 06.10.2025). W ocenie Izby, dokonane éwcze$nie zmiany, co najwyzej dawaty podstawe zgodnie z art. 568 pkt 2
Pzp do umorzenia postepowania odnosnie czesci zarzutéw, nie odnosnie catego odwotania o sygn. akt: KIO 3658/25.
Zakres takiego umorzenia takze wydawat sie sporny. Z tych powodoéw, jak i wobec wptyniecia odwotania z 06.10.2025 r. o
sygn. akt: KIO 4044/25, w ramach ktérego Odwotujgcy odnosit sie do odwotania z 29.08.2025 r. (ktdére zalgczyt do
odwotania o sygn. akt: KIO 4044/25), doprowadzito to w uzgodnieniu z Prezesem KIO do zniesienia wyznaczonego juz
terminu w sprawie o sygn. akt: KIO 3658/25 i docelowego polgczenia odwotania o sygn. akt: KIO 3658/25 z odwotaniem o
sygn. akt: KIO 4044/25. W toku wezwan do ztozenia pism w ramach sprawy o sygn. akt: KIO 4044/25 — Zamawiajacy
takze w ich efekcie, dokonat zmiany postanowien SWZ z 23.10.2025 r. (Modyfikacja IX SWZ.PN zmiany 23.10.2025-2,
Modyfikacja Zatgcznik nr 7 do SWZ - OPZ Pak 1 - 22.10.2025 (1) /dotyczy zmiany z 23.10.2025 r./, Zatgcznik nr 8 do
SWZ modyfikacja Pakiet nr 2 (- 06.10.2025 /dotyczy zmiany z 23.10.2025 r./).

W konsekwencji, Izba uznata, ze brak jest substratu zaskarzenia, gdyz nie ma juz postanowien SWZ do ktérych
odniést sie Odwolujacy w odwotaniu o sygn. akt: KIO 3658/25. Wobec powyzszego Izba umorzyt postanowieniem KIO z
30.10.2025 r., sprawe o sygn. akt: KIO 3658/25. Z pisma procesowego Odwolujgcego z 30.10.2025 r., w zakresie z niego
wynikajgcym, na dzien wydania postanowienia w sprawie o sygn. akt: KIO 3658/25 wynikato jednakze, ze istnieje spor, w
konsekwencji wydane postanowienie nie dotyczyto odwotania o sygn. akt: KIO 4044/25. Wymaga takze podkreslenia, ze
zmiany postanowien SWZz 23.10.2025 r. takze dotyczyly postanowien objetych zakresem zaskarzenia w odwotaniu o
sygn. akt: KIO 4044/25. Istnialy jednakze pewne watpliwosci, stad Izba wezwata Odwotujgcego w dniu 27.10.2025 r. do
zajecia stanowiska co do zmian z 23.10.2025 r. Odwotujacy zajat przywotane powyzej stanowisko w dniu 30.10.2025r.

Zamawiajgcy, wobec utrzymujgcych sie watpliwosci oraz sporu (odno$nie odwotania o sygn. akt: KIO 4044/25),
dotyczyt postanowien zatgcznika nr 7 do SWZ, ktérym sporng tre$¢ nadano czynno$cig Zamawiajgcego z 01.10.2025 r.,
dokonat dalszych zmian postanowien SWZ w zakresie wskazanego zatgcznika. (Modyfikacja Zatagcznik nr 7 do SWZ -
OPZ Pak 1 - 31.10.2025). Niniejsze zmiany zostaty uznane przez Odwolujgcego, ktory stwierdzit (w pismie z 31.10.2025
r.), ze: (...) W zwigzku z pismem Zamawiajgcego z dnia 31.10.2025 r. oraz wprowadzong w dniu 31.10.2025 r. zmiang w
tresci OPZ, Odwotujgcy przychyla sie do wniosku o umorzenie postepowania o sygn. KIO 4044/25 na podstawie art. 568
pkt2 PZP. (...)”

W efekcie, Izba uznata, Zze brak jest substratu zaskarzenia, gdyz nie ma juz postanowien SWZ do ktérych odniést
sie Odwotujgcy w odwotaniu o sygn. akt: KIO 4044/25. Na skutek dokonanej zmiany z 23.10.2025 r., ale takze 31.10.2025
r., nadano postanowieniom SWZ odmienng tre§¢. W ocenie Izby, zakonczyt sie spédr miedzy Odwolujgcym,a
Zamawiajgcym, ktérego geneza, ztozonos¢ oraz poszczegolne etapy zostaly przedstawione w odwotaniach o sygn. akt:
KIO 3658/25 oraz KIO 4044/25 oraz oddzielnych postanowieniach wydanych dla tych odwotan. Z uwagi na charakter
trwajgcego wielomiesiecznego sporu, celem unikniecia nieporozumien oraz opatrznych ocen, Izba przedstawita w
catosci argumentacje wszystkich stron oraz uczestnika. Przy czym, zapoznanie sie z istotg sporu wymaga takze
zapoznanie sie z odwotaniem o sygn. akt: KIO 3658/25 oraz orzeczeniem, ktore zapadto w tej sprawie.



O kosztach postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt: KIO 4044/25 orzeczono stosownie do jego
wyniku na podstawie art. 557 Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) z ktdérego wynika, ze w przypadku umorzenia na skutek
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty o kiérych mowa w
§ 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, a przez art. 574 Pzp nalezy rozumie¢, ze Izba orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu
uiszczonego wpisu w wysokosci 15 000 zt 00 gr., o czym orzeczono w pkt 2 sentencji orzeczenia.

Przewodniczacy:



