Sygn. akt: KIO 4275/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 3 listopada 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Katarzyna Paprocka
Protokolant:Klaudia Kwadrans
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikéw, w dniu 3 listopada 2025 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce Griffin Group spoétka akcyjna Marine
Sp.k. w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Morskg Stuzbe Poszukiwania i Ratownictwa w Gdyni
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Griffin Group spétka
akcyjna Marine Sp.k. w Warszawie, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piec¢set ziotych zero
groszy), stanowigcej 90% wartosci kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Morska Stuzba Poszukiwania i Ratownictwa w Gdyni prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego, pod nazwa: ,Dostawa kombinezonéw ochronnych na statki i todzi
ratownicze dla MSPiR”. Numer referencyjny: NZ-ER/II/PN/17/25. Ogtoszenie o zamowieniu zostalo zamieszczone v
Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej w dniu 25 wrzesnia 2025 r., pod nr: 2025/S 184-627731.
Warto$¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne.
W dniu 6 pazdziernika 2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy Griffin Group
spotka akcyjna Marine sp.k. w Warszawie wobec postanowien Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (dalej: ,SWZ") w
zakresie zadania 1 — Dostawa kombinezonéw ochronnych na statki ratownicze — 156 szt., tj. wobec:
1)nieprecyzyjnego i niejednoznacznego opisu przedmiotu zamoéwienia, ktéry godzi w zasade réwnosci i uczciwej
konkurencje budzac watpliwosci co do jego jednoznaczno$ci, precyzyjnosci oraz faktycznych zatozen co do
sposobu realizacji zamowienia,
2)konkretyzacji warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej i zawodowej, ktéra godzi w
zasade réwnoSci i uczciwej konkurencji oraz w zasade proporcjonalnosci.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm., dalej jako ,PZP”):
a)art. 16 PZP poprzez przygotowanie i prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy zachowania uczciwej
konkurencji i rbwnego traktowania wykonawcéw w tym przejrzystosci postepowania, albowiem postanowienia
SWZ nie dajg gwaranciji, iz oferta ztozona przez Odwotujgcego, nawet jesli ,pozornie” bedzie zgodna z SWZ, to
zostanie wybrana jako najkorzystniejsza;
blart. 16 w zw. z art. 99 ust. 1 i 2 PZP poprzez przygotowanie i prowadzenie postepowania w sposdb
niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow poprzez sporzadzenie
nieprecyzyjnego opisu przedmiotu zaméwienia, ktéry budzi watpliwosci co do jego jednoznacznosci,
precyzyjnosci, a co najistotniejsze faktycznych zatozeh co do sposobu realizacji zaméwienia;
c)art. 16 w zw. z art. 112 ust. 1 PZP poprzez przygotowanie i prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcéw w tym zasady proporcjonalnoéci, poprzez
okreSlenie zbyt niskich wymagan wzgledem wykonawcow, niedajgcych rekojmi nalezytego wykonania
zamoOwienia.
Majgc powyzsze na uwadze, Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu
wprowadzenia do SWZ zmian w zakresie przedmiotu zamoéwienia oraz w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczacych zdolnosci technicznych lub zawodowych, a takze potwierdzenie, ze przedmiot zamowienia objety
postepowaniem (nr NZ-ER/II/PN/17/25) jest niezalezny od zamdwienia wynikajagcego z postepowania bedacego jeszcze
w toku, pn. ,Dostawa kombinezonéw ochronnych na statki i fodzie ratownicze dla MSPIR” (nr NZ-ER/II/PN/4/25)
Wyjasnit, ze zgdanie Odwotujgcego sprowadza sie do potwierdzenia przez Zamawiajgcego, ze w obu postepowaniach,
ti. o numerach NZ-ER/II/PN/4/25 (zadanie 1) oraz NZ-ER/II/PN/17/25 (zadanie 1) mozliwe jest zawarcie umowy



zamowienie publiczne na dostawe 156 szt. kombinezonéw (kazda umowa).
Jak podniést w uzasadnieniu odwotania, dziatania podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu pn. ,Dostawa
kombinezondw ochronnych na statki i fodzie ratownicze dla MSPIR” (Numer sprawy: NZ-ER/II/PN/4/25) rodzg obawy, z¢
Zamawiajgcy poprzez dokonywane czynnosci w ramach procedur prébuje kreowac stan faktyczny, ktory w przekonaniu
Zamawiajgcego bedzie pozwalat mu na podejmowanie decyzji, ktére w istocie bedg sprzeczne z zasadami wynikajgcymi
z przepisow ustawy.
Do postepowania zaden wykonawca nie zglosit przystgpienia.
Pismem wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dnia 31 pazdziernika 2025 r., Odwotujacy oswiadczyt, ze
cofa odwotanie i wnosi 0 umorzenie postepowania odwotawczego.
Termin rozprawy w niniejszej sprawie zostat wyznaczony na dzien 3 listopada.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, w tym prawidiowo uiszczono wpis w
kwocie 15.000,00 PLN na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych w terminie wtasciwym do wniesienia odwotania.
Odwotujacy Griffin Group spdtka akcyjna Marine sp. z o0.0. przed terminem rozprawy o$wiadczyt na pismie, ze cofa
odwotanie.
Wobec powyzszego, w Swietle art. 568 pkt 1) PZP, konieczne stalo sie umorzenie niniejszego postepowania
odwotawczego. Zgodnie z art. 520 PZP, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, za$ cofniete
odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Jak wynika z powyzszego, cofniete odwotanie nie moze by¢ przedmiotem rozpatrzenia przez Izbe, zatem postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 574 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437
ze zm.), z ktérych wynika, ze jezeli postepowanie zostato umorzone na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na kitéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu.
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