Sygn. akt: KIO 4190/25 Warszawa, 28 pazdziernika 2025 r.
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 pazdziernika 2025 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 30 wrze$nia 2025 r. przez OdwotujgcegoK.S.
prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,4 Idea K.S.” (ul. Ziota 15/U5, 25-015 Kielcew postepowaniu
prowadzonym przez Zamawiajgcego Miasto P.T. (Pasaz K.R. 10, 97-300 P.T.)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazac¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz OdwolujgcegoK.S. prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg ,4 Idea K.S.” (ul. Ztota 15/U5, 25-015 Kielcekwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy
piecset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: .........coooiiiiiiin

Sygn. akt: KIO 4190/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Miasto P.T. prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Wykonywanie kompleksowej dokumentacji projektowo — kosztorysowej
Termomodernizacji Hali Sportowej Relax w ramach zadania pn.: ,Termomodernizacja Hali Sportowej Relax”.
Ogloszenie o zamoéwieniu ukazalo sie w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 27 sierpnia 2025r. pod
numerem 2025?BZP 00392654.
30 wrzesnia 2025 roku Wykonawca K.S. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg ,,4 Idea K.S.”wniost
odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie, art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwiazku z art. 224 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy G., podczas gdy
oferta tego wykonawcy zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia, a wykonawca zlozyt
wyjasnienia, ktére nie wykazaly, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny; [ewentualnie] zarzut naruszenia art.
128 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy G. do
poprawienia wykazu ustug oraz uzupetnienia dowodéw potwierdzajacych, ze ustugi te zostaly wykonane
nalezycie, podczas gdy wykonawca ten w przedstawionym wykazie wskazat na ustuge, ktéra byta realizowana
przed uplywem ostatnich 3 lat przed terminem sktadania ofert oraz wskazat na ustugi, ktérych przedmiotem byla
min. modernizacja budynku, podczas, gdy ustugi mialy dotyczy¢ termomodernizacji budynku o uzytecznosci
publicznej, czyli wykonawca ten nie wykazat spetnienia postawionego przez Zamawiajgcego warunku udziatu w
postepowaniu.
Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemuuniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej; dokonania ponownego badania i oceny ofert, w tym: odrzucenia oferty wykonawca G.; [ewentualnie]
wezwania wykonawcy G. do poprawienia wykazu ustug.
23 pazdziernika 2025 roku Zamawiajgcy przestat pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty zawarte
w odwotaniu.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystapienia zaden wykonawca.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Jednoczes$nie I1zba wskazuje, ze powyzszy przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania,
powtorzenia lub uniewaznienia czynnosci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdbw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
0 kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2a) Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.






