Sygn. akt: KIO 4209/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 27 pazdziernika 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Ryszard Tetzlaff

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 pazdziernika 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
2 pazdziernika 2025 r. przez wykonawce: PORR S.A., ul. Holubcowa 123, 02-854 Warszawav postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Miasto Szczecin, Pl. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin reprezentowany przez:
Szczecinskie Inwestycje Miejskie Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie, ul. Mieszka | 33, 71-011 Szczecin

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia
tysiecy zlotych zero groszy) tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy PORR S.A., ul. Holubcowa
123, 02-854 Warszawa.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczacCy........ccccvveveineininnnnnvnenes
Sygn. akt KIO 4209/25
UZASADNIENIE

Dnia2 pazdziernika 2025 r. (wplyw do Prezesa KIO w wers;ji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - eP UAP)odwotanie wzgledem tresci ogtoszenia o zamoéwieniu oraz
postanowien Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia zwanej dalej,SWZ” opublikowanych 22 wrze$nia 2025 r. na stronie
prowadzonego postepowania: , ziozyla PORR S.A., ul. Hotubcowa 123, 02-854 Warszawazwany dalej: ,PORR S.A.”
albo .Odwotujgcym”. Kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat w tym samym dniu (e-mailem). Odwotanie zostato
podpisane przez adwokata umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 01 pazdziernika 2025 r. udzielonego przez
dwéch prokurentéw ujawnionychi umocowanych do tgcznej reprezentacji zgodnie z zatgczonym dokumentem
rejestrowym.

Postepowanie o udzielenie zamowienia prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego pn.,Modernizacja
dostepu drogowego do Portu w Szczecinie: przebudowa uktadu drogowego w rejonie Miedzyodrza - cze$¢ mostowa; Nr
sprawy: SIM/ZP/P/17/202:, opublikowane w Dzienniku Urzedowym UE z dnia 22 wrze$nia 2025 r. pod nr 618303-2025
przez: Gmine Miasto Szczecin PI. Armii Krajowej 1, 70-456 Szczecin reprezentowany przez: Szczecinskie Inwestycje
Miejskie Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie, ul. Mieszka | 33, 71-011 Szczecinzwana dalej: .Zamawajgcym”. Do ww.
postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwana dalej: ,Pzp”albo ,PZP”.

Odwotujgcy wnosit odwotanie wobec nastepujgcych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego: ustalenie warunkéw
udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej i zawodowej (okreslenie parametréw inwestycji referencyjnej)
w sposéb: (i) nieproporcjonalny, (ii) nadmierny dla zweryfikowania zdolno$ci wykonawcéw do wykonania zamowienia, (iii)
ograniczajacy konkurencje oraz (iii) nie wynikajgcy z rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego, poprzez wskazanie w
dokumentach postgpowania w tym w:

a) pkt 5.1.6. ogloszenia o zamoéwieniu pt. Informacje ogolne, ze Zamawiajgcy uzna za spetniony warunek dotyczacy
zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykonawca wykaze, ze wykonat nalezycie a3) w okresie ostatnich 7
(siedmiu) lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie
Cco najmniej jedng robote budowlang polegajgcg na budowie lub przebudowie pojedynczego toru tramwajowego o
dtugosci minimum 1 500,00 m wraz z budowg lub przebudowg sieci trakcyjnej tramwajowej (s. 4 ogloszenia);

b) Rozdziale XV (Warunki udziatu w postepowaniu) ust. 2 pkt 2 (zdolnosci techniczneji zawodowej) pdpkt a3 SWZ ze
Zamawiajgcy uzna za spetniony warunek dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykonawca wykaze, ze
wykonat nalezycie: a3) w okresie ostatnich 7 (siedmiu) lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie co najmniej jedng robote budowlang polegajaca na budowie lub
przebudowie pojedynczego toru tramwajowego o diugosci minimum 1 500,00 m wraz z budowg lub przebudowg sieci
trakcyjnej tramwajowej (s. 16 SWZ in fine) w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego pn. Wykonanie robét budowlanych dla zadania pn.: ,Modernizacja dostepu drogowego do
Portu w Szczecinie: przebudowa uktadu drogowegow rejonie Miedzyodrza - czeS¢ mostowa” Nr sprawy:



SIMZP/P/17/202.

Zaskarzonej czynno$ci Zamawiajgcego zarzucit naruszenie art. 112 ust. 1iust. 2 pkt 4 Pzp w zw. z art. 116 ust. 1

Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp, poprzez sformutowanie w postepowaniu (w Rozdziale XV ust. 2 pkt 2 pdpkt a3 SWZ
oraz w pkt 5.1.6. ogtoszenia o zamdwieniu) warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci techniczne; i

zawodowej Wykonawcy w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia, nadmierny dla zweryfikowania

zdolnosci wykonawcow, ograniczajgcy konkurencje oraz nie wynikajgcy z rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego, {j.

sformutowanie wymogu posiadania doswiadczenia w realizacji zamoéwienia obejmujgcego wykonanie co najmniej jednej

roboty budowlanej polegajacej na budowie lub przebudowie pojedynczego toru tramwajowego o diugosci minimum 1

500,00 m wraz z budowg lub przebudowg sieci trakcyjnej tramwajowej, podczas gdy odpowiednie doSwiadczenie

posiada takze wykonawca robdt polegajgcych na budowie lub przebudowie toréw kolejowych wraz z budowg lub

przebudowg sieci trakcyjnej kolejowej o wskazanej wyzej dugosci;

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty na podstawie art. 554 ust. 3 pkt 1 lit. a) w zw. z art. 516 ust. 1 pkt 9 Pzp
wnosit o:

1) uwzglednienie niniejszego odwotania w catosci;
2) nakazanie Zamawiajgcemu:

dokonania zmiany Rozdziatu XV ust. 2 pkt 2 pdpkt a3 SWZ oraz odpowiedniej czesci pkt 5.1.6. ogtoszenia o zamowieniu
poprzez nadanie im nastepujgce;j tresci:

a) a3) w okresie ostatnich 7 (siedmiu) lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy - w tym okresie co najmniej jedng robote budowlang polegajgcg na budowie lub przebudowie pojedynczego
toru tramwajewege o dlugosci minimum 1 500,00 m wraz z budowg lub przebudowg sieci trakcyjnej tramwajewse;,
ewentualnie

a3) w okresie ostatnich 7 (siedmiu) lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci
jest krotszy - w tym okresie co najmniej jedng robote budowlang polegajgcg na budowie lub przebudowie pojedynczego
toru tramwajowego lub toru kolejowego o dtugosci minimum 1 500,00 m wraz z budowg lub przebudowsg sieci trakcyjnej
tramwajowej lub sieci trakcyjnej kolejowej,

b) dokonania odpowiednich zmian w innych dokumentach postepowania;

3) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw przedstawionych w odwotaniu oraz dowoddéw przedstawionych na
rozprawie na okoliczno$ci wskazane odpowiednio w odwotaniu lub trakcie rozprawy (art. 534 ust. 1 w zw. z art. 535 Pzp);

4) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastgpstwa procesowego, wedtug norm przewidzianych przepisami prawa zgodnie z fakiurg przedstawiong na
rozprawie.

Odwolanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego 10-dniowego terminu, na czynno$é Zamawiajgcego z
22 wrzesnia 2025 r.

Odwolujacy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie odwotania (e-mailem) wraz z
zatgcznikami Zamawiajgcemu.

Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuje:

Zamawiajgcy w dniu3__pazdziernika 2025 r. (na stronie prowadzonego postepowania:
https://platformazakupowa.pl/transakcja/1178781) wezwat wraz kopig odwofania, w trybie art. 524 Pzp, uczestnikow
postepowania przetargowego do wziecia udziatlu w postepowaniu odwotawczym. Zadne zgtoszenie przystgpienia nie
miato miejsca.

W dniu 27 pazdziernika 2025 r. (e-mailem) Zamawiajacy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, ze
uwzglednienia w_catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu. Stwierdzit, ze:,(...) sformutowanych w uzasadnieniu
ztozonego odwofania Zamawiajgcy w celu sprawnego kontynuowania postepowania w sposob odpowiadajgcy wymogom
okre$lonym w SWZ, niniejszym uwzglednia odwofanie w catosci. W zwigzkuz uwzglednieniem przedmiotowego odwotania
Zamawiajgcy zmodyfikowat treS¢ pkt. 5.1.6. ogtoszenia o zamowieniu oraz tre$¢ rozdziatu XV ust. 2 pk2 ppkt a3 SWZ w
Sposob alternatywnie zaproponowany przez odwotujgcego, a mianowicie dopuscit do$wiadczenie rowniez w zakresie
budowy Ilub przebudowy toru kolejowego wraz z budowg Ilub przebudowg sieci trakcyjnej kolejowej. Informacja o
uwzglednieniu zarzutéw przedstawionych w odwotaniu zostata przekazana drogg elektroniczng odwotujgcemu. (...)"
Odpowiedz zostata podpisana przez petnomocnika (P.Z. Szczecinskich Inwestycji Miejskich Sp. z 0.0.) umocowanego




na podstawie petnomocnictwa z 16 wrzesnia 2025 r. udzielonego przez wz Prezydenta Miasta Szczecina przez Z-ce.
Prezydenta Miasta Szczecina.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta co nastepuje.

lzba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu i
braku zgtoszenia przystapien po stronie Zamawiajgcego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art.
522 ust. 1 Pzp. Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcegow
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawieart. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegolowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, lzba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



