Sygn. akt: KIO 4011/25 Warszawa, dnia 23 pazdziernika 2025 .
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 23 pazdziernika 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
22 wrzes$nia 2025 r. przez wykonawce INERGIS S.A. z siedzibg w Czestochowie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego, ktérym jest: Gmina Lubliniec z siedzibg w Lublincu
przy udziale uczestnika wykonawcy FAST-GROUP Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg wVarszawie
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy INERGIS S.A. z siedzibg
w Czestochowie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysigecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4011/25
Uzasadnienie
Gmina Lubliniec z siedzibg w Lublincu (dalej ,zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego, o wartosci wyzszej, niz kwoty progéw
unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp” ktérego przedmiotem
jest dostawa i montaz instalaciji fotowoltaicznych dla budynkéw uzyteczno$ci publicznej oraz dostawa i instalacja uktadu
kogeneracyjnego na terenie miejskiej oczyszczalni Sciekow (dalej ,postepowanie” lub ,zamowienie”).
Zamawiajgcy, zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, dopuscit sktadanie ofert czeSciowych, dokonujgc podziatu
zamoOwienia na 3 czesci.
Ogloszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 23 lipca 2025
r.; numer publikacji ogtoszenia: 481986-2025, numer wydania Dz.U. S: 139/2025.
W dniu 22 wrze$nia 2025 r. przez wykonawce INERGIS S.A. z siedzibg
w Czestochowie (dalej: ,odwotujacy”) zostatlo wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec
czynno$ci zamawiajgcego podjetych w postepowaniu, w zakresie Czesci 3 zamoéwienia - dostawa i montaz instalaciji
fotowoltaicznych oraz instalacji kogeneracyjnej na terenie Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw przy ul. Spokojnej 2,
polegajgcych na:
1.czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w Czesci nr 3 zaméwienia;
2.zaniechania czynnosci wezwania odwotujgcego w Czesci nr 3 zamoéwienia do wyjasnien dotyczgcych tresci
przedmiotowych srodkéw dowodowych, ewentualnie - do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych;
3.zaniechania wziecia pod uwage wyjasnieh odwotujgcego z dnia 8 wrzesnia 2025 r., dotyczacych tresci oferty ztozonej
przez odwotujgcego w Czesci nr 3 zamowienia;
4.czynnosSci uniewaznienia postepowania w Czesci nr 3 zamdwienia;
5.zaniechania czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty w Cze$ci nr 3 zamowienia.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nizej wymienionych przepisow ustawy Pzp:
1.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty
odwotujgcego pomimo, ze oferta ta jest zgodna z warunkami zamoéwienia - co w konsekwencji doprowadzito do
naruszenia zasad przejrzystosci, proporcjonalnosci oraz zachowania uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow;
2.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 107 ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do wyjasnien dotyczgcych tresci przedmiotowych srodkéw dowodowych, tj. tresci zatgczonych do
oferty certyfikatbw na potwierdzenie spemienia wymagan SWZ dla zaoferowanych paneli fotowoltaicznych, co w



konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad przejrzystoSci, proporcjonalnosci oraz zachowania uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw;

ewentualnie:

3.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania
odwotujgcego do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych, tj. wymaganych kart katalogowych (opiséw
technicznych) oferowanych moduléw fotowoltaicznych, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad
przejrzystosci, proporcjonalnosci oraz zachowania uczciwej konkurencii i rownego traktowania wykonawcow;

4.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wziecia pod uwage
wyjasnien odwotujgcego z 8 wrzesnia 2025 r., dotyczacych tresci oferty ztozonej przez odwotujgcego - co w
konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad przejrzystoSci, proporcjonalnosci oraz zachowania uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw;

5.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 255 pkt 2 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne uniewaznienie
postepowania, pomimo ze jedna ziozona oferta, tj. oferta odwolujgcego, nie podlegata odrzuceniu - co w
konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad przejrzystoSci, proporcjonalnosci oraz zachowania uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcéw;

6.art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci wyboru
najkorzystniejszej oferty, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia zasad przejrzystosci, proporcjonalnosci
oraz zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Zarzucajgc powyzsze odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosci

i nakazanie zamawiajgcemu w zakresie Cze$ci nr 3 zamowienia:

1.uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty odwolujgcego;

2.uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania;

3.dokonania ponownego badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwolujgcego;

4.wziecia pod uwage wyjasnien odwotujgcego z 8 wrzeSnia 2025 r., dotyczacych tresci oferty ziozonej przez
odwotujgcego;

5.wezwania odwolujgcego do wyjasnien dotyczacych tresci przedmiotowych $rodkéw dowodowych, tj. tresci
zalgczonych do oferty certyfikatow na potwierdzenie spetnienia wymagan specyfikacji warunkéw zamowienia dla
zaoferowanych paneli fotowoltaicznych, ewentualnie - wezwania odwotujgcego do uzupetnienia przedmiotowych
Srodkdbw dowodowych, tji. wymaganych kart katalogowych (opiséw technicznych) oferowanych modutéw
fotowoltaicznych;

6.dokonania czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Izba ustalita, ze zamawiajacy wezwat wykonawcdw do zgtoszenia przystapienia

do postepowania odwotawczego, w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania.

We wskazanym terminie do postepowania odwotawczego, po stronie zamawiajgcego, przystgpit wykonawca FAST-

GROUP Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie.

Odwotujgcy w pismie procesowym z 22 pazdziernika 2025 r. oSwiadczyt, ze cofa
w catosci odwotanie wniesione w dniu 22 wrzesnia 2025 r.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartosci.



