Sygn. akt: KIO 3977/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 20 pazdziernika 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 20 pazdziernika
2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 wrzesnia
2025 r. przez wykonawce KOMA Olsztyn Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig wOlsztynie, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmine Olsztyn w Olsztynie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz: wykonawcyKOMA Olsztyn
Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Olsztynie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3977/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Olsztyn w Olsztynie— prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego,
ktérego przedmiotem jest odbiér odpaddéw komunalnych z terenu gminy Olsztyn.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 18 wrzesnia 2025 r. wykonawca KOMA Olsztyn Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Olsztynie
(dalej: odwotujacy) wnidst odwotanie wobec tresci dokumentoéw zamowienia.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy P.z.p. art. 99 ust. 1 oraz art.
16 pkt 1 i 2 poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposdb, niejednoznaczny i niewyczerpujacy i nieprecyzyjny, ktory
narusza zasady przejrzystosci, efektywnosci, zachowania uczciwej konkurenciji, proporcjonalnosci oraz réwnego
traktowania wykonawcow, a co uniemozliwia wykonawcom prawidtowe skalkulowanie ryzyka kontraktowego i ustalenie,
jakie obowigzki ma wykonawca w trakcie realizacji zamowienia, polegajgce na:

1) ustaleniu, ze w ramach przedmiotu zaméwienia (zgodnie z pkt 1 ppkt 3 OPZ — zat. nr 8 do SWZ) obowigzkiem
wykonawcy jest odbior odpaddéw stanowigcych tekstylia (kod 20 01 11), a takze obowigzek podstawienia pojemnikéw na
nie (zgodnie z pkt 2 ppkt 2 OPZ) nie okreslono ilosci pojemnikdw oraz ich rodzaju/pojemnosci z podziatem na sektory,

2) przy ustalaniu czestotliwosci odbioru odpadéw tekstylny, w po wskazaniu w OPZ w pkt 3 ppkt 1 lit b oraz w pkt
3 ppkt 2 lit b, ze odbierane mogg by¢ czesciej rowniez na zgtoszenie zamawiajgcego nie okreslono maksymalnej
czestotliwosci tych zgtoszen (nie podano ,nie czesciej niz”)

3) okresleniu w zatgczniku nr 7 do SWZ (Wz6r umowy o zamdwienie publiczne) w § 12 ust. 1 pkt 2, 4, 6
przestanek uprawniajgcych zamawiajgcego do skorzystania z prawa do odstgpienia od umowy lub jej wypowiedzenia w
niejednoznacznych sytuacjach (utrata ptynnosci finansowej — pkt 4) lub z blahych powodéw (zwioka w wykonaniu
jakiekolwiek nawet niebedgcego doniostym w skali catej umowy, obowigzku umownego powyzej 21 dni pkt 2,
niewykonanie polecenia zamawiajgcego — pkt 6, bez okreslenia stopnia ich istotnosci).

Ze wzgledu na powyzsze zarzuty wniost o:

1) rozpoznanie i uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie zamawiajgcemu zmiane w SWZ, poprzez:

a) uszczegdtowienie w zatgczniku nr 8 do SWZ (OPZ) danych o pojemnikach przeznaczonych na tekstylia
poprzez podanie ich ilosci oraz rodzajow (pojemnosci) w poszczegdinych sektorach oraz maksymalnej czestotliwosci z
jakg wykonawca bedzie musiat odbiera¢ odpady na zgtoszenie zamawiajgcego,

b) zmiane w § 12 ust. 1 pkt 2, 4, 6 w zatgczniku nr 7 do SWZ poprzez uszczegdlowienie przypadkéw, w ktérych
zamawiajgcy moze odstgpi¢ od umowy lub jg wypowiedzie¢ do sytuacji istotnych enumeratywnie wskazanych w tym
przepisie lub wykreslenie wymienionych przestanek odstgpienia od umowy lub jej wypowiedzenia.

3) obcigzenie zamawiajgcego w catosci kosztami postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2025 roku, przed rozprawa, odwolujgcy cofngt odwotanie z dnia 18 wrzesnia 2025



roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofnigcie
zgodnie z art. 520 ust. 12 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartoSci.



