Sygn. akt: KIO 4031/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 pazdziernika 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Przemystaw Dzierzedzki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 17
pazdziernika 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 wrzesnia
2025 r. przez wykonawce Asseco Data Systems S.A w Gdansku
w postepowaniu prowadzonym przez Miasto £6dz w Lodzi
na $wiadczenie ustug zwigzanych z rozwojem, utrzymaniem, asystg techniczng, szkoleniem oraz aktualizacjg systemu
ZZL i zwigzanej z tym systemem dokumentacji

postanawia:
1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz
wykonawcy Asseco Data Systems S.A w Gdansku, stanowigcej wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy...........ccccevevuennnns

Sygn. akt: KIO 4031/25
Uzasadnienie

Miasto £6dz w todzi, zwane dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia w trybie
przetargu nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest Swiadczenie
ustug zwigzanych z rozwojem, utrzymaniem, asystg techniczng, szkoleniem oraz aktualizacjg systemu ZZL i zwigzanej
z tym systemem dokumentaciji.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 11 wrze$nia 2025 r.,
Dz. U. S; 174/2025 nr 594407-2025.

Wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego w ww. postepowaniu 22 wrzesnia 2025 r. do prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej wnidst odwotanie wykonawca Asseco Data Systems S.A. w Gdansku, zwany dalej ,odwotujgcym”.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 16 w zw. z art. 436 pkt 3 oraz art. 16 w zw. z art. 433 pkt 1 i art.

8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 353" Kodeksu cywilnego, art. 58 Kodeksu cywilnego, art. 5 Kodeksu cywilnego i art. 627
Kodeksu cywilnego w zw. z art. 484 § 2 w zw. z art. 483 § 1 Kodeksu cywilnego oraz art. 473 § 1 Kodeksu cywilnego ze
wzgledu na sformutowanie postanowien dotyczacych kar umownych w sposo6b naduzywajgcy swobody zamawiajgcego
do ksztattowania postanowienn umownych, uniemozliwiajgcy wykonawcy prawidtowe oszacowanie ryzyk zwigzanych z
realizacjg umowy oraz mogacy prowadzi¢ do niczym nieuzasadnionego wzbogacenia si¢ zamawiajgcego z uwagi na
ustanowienie razgco wygoérowanych kar umownych.

Odwolujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:
1) zastgpienia w zatgczniku 5 do SWZ w jego §15 dotychczasowego ust. 2 pkt 8) nastepujaca trescia:

a) 15.4.8 za zwioke w Aktualizacji Kodéw Zrédtowych lub Dokumentacii, w wysoko$ci odpowiadajgcej 0,03 % fgcznego
wynagrodzenia brutto wymienionego w §16 ust. 16.1— Wynagrodzenie Wykonawcy za kazdy Dzien kalendarzowy
zwtoki, zgodnie z postanowieniem zawartym w § 4 i § 9 Zatgcznika nr 3 do Umowy, chyba Ze jest to nastepstwem
okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci;

b) 15.4.9 za zwioke w Uzupehieniach Kodéw Zrédowych lub Dokumentacji w wysokosci odpowiadajacej 0,03 %
tacznego wynagrodzenia brutto wymienionego w § 16 ust. 16.1 — Wynagrodzenie Wykonawcy za kazdy Dzien
kalendarzowy zwioki, zgodnie z postanowieniem zawartym w § 9 ust. 9.3 Umowy, chyba ze jest to nastepstwem
okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci;

c) 15.4.10. w przypadku gdy proces generowania Systemu, o ktbrym mowa w § 8 ust. 8.5, z dostarczonych Kodéw
Zrédlowych, zgodnie z regutami i dokumentacjg przebiegnie nieprawidiowo - w wysokosci odpowiadajacej 0,3 %
tacznego wynagrodzenia brutto wymienionego w § 16 ust. 16.1 — Wynagrodzenie Wykonawcy, chyba Ze jest to
nastepstwem okolicznosci, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci;

d) 15.4.11. za zwtoke w udzieleniu wyjasnien, o ktérych mowa w § 9 ust. 9.2 w wysokosci odpowiadajgcej 0,03 %
tacznego wynagrodzenia brutto wymienionego § 16 ust. 16.1 — Wynagrodzenie Wykonawcy za kazdy dzien
kalendarzowy zwioki, chyba ze jest to nastepstwem okolicznosci, za kiére Wykonawca nie ponosi



odpowiedzialnoéci;

e) 15.4.12. za zwioke w usunieciu wad lub bledéw Kodéw Zrédtowych lub Dokumentacji, o ktérych mowa w Zatgczniku
nr 3 do niniejszej Umowy — ,Zasady Dostarczania Modyfikacji i W prowadzania Zmian (Usuwania Bledéw), Zasady
Dostarczania oraz Odbioru Dokumentacji, Kodéw Zrodiowych i Wersji” w wysokoéci odpowiadajgcej 0,03 %
tacznego wynagrodzenia brutto wymienionego w § 16 ust. 16.1 — Wynagrodzenie Wykonawcy za kazdy Dzien
kalendarzowy zwioki w stosunku do wyznaczonych terminéw ich usunigcia, chyba, Ze jest to nastepstwem
okolicznoéci, za ktére Wykonawca nie ponosi odpowiedzialno$ci.

f) 15.4.16. Wykonawca zapfaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 40% wartosci danego zlecenia brutto
opisanego w § 14. w przypadku niewykonania prac dodatkowych objetych tym zleceniem w ramach prawa opciji,
gdy Zamawiajgcy skorzystat z prawa opcji w terminie.

2) jesli to konieczne, modyfikacji ogtoszenia o zamowieniu,
3) przedtuzenia terminu skfadania ofert o czas niezbedny na wprowadzenie zmian w ofertach.

Ustalono takze, ze do prezesa izby w ustawowym terminie nie wptyneto zadne zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Ustalono takze, ze 14 pazdziernika 2025 r., zamawiajgcy przestat prezesowi izby o$wiadczenie, iz uwzglednia
zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.
Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci. Do postgpowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie zglosit przystgpienia w ustawowym terminie zaden wykonawca. Majgc na uwadze powyzsze
okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem, W przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w cafosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwofawczego, ktorzy przystgpili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit w terminie Zaden wykonawca.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), W przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jeZeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cafosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w postepowaniu
odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catos$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu,

- wtakim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy...........ceccvuevnnnnens



