Sygn. akt: KIO 3812/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 pazdziernika 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 17 pazdziernika
2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 wrzesnia 2025 r. przez
wykonawce AKPE GROUP sp. z 0.0., ul. Budowlana 8A /115, 40-301 Katowice,
w postepowaniu prowadzonym przez: Miasto Bedzin, ul. 11 Listopada 20, 42-500 Bedzin,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Developer i Recykling sp. z 0.0., ul. Miodego Goérnika 2D, 41-808
Zabrze,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy AKPE GROUP sp. z o.0., ul.
Budowlana 8A /115, 40-301 Katowice, kwoty 9 000,00 zt (stownie: dziewig¢ tysiecy ziotych zero groszy), tytutem 90%
uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ...
Sygn. akt: KIO 3812/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Miasto Bedzin, ul. 11 Listopada 20, 42-500 Bedzin, prowadzi w trybie podstawowym z mozliwoscig
negocjacji, postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Waloryzacja cementowni Grodziec w Bedzinie
podstawg procesu transformacji lokalnej — zadanie 1”, numer referencyjny: BZP.271.15.2025. Ogloszenie o zamowieniu
zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 10.07.2025 r., nr 2025/BZP 00319704/01.
W dniu 08.09.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie wykonawcy AKPE GROUP sp
Z 0.0., ul. Budowlana 8A /115, 40-301 Katowice (dalej: ,Odwotujgcy”’), w ktdrym Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:
1)art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.),
zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez dokonanie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, podczas gdy oferta
Odwotujgcego powinna by¢ najwyzej oceniona w postepowaniu,

2)art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 5i 6 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy DEVELOPER z uwagi na to, ze zawiera ona razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia,
podczas gdy wyjasnienia wykonawcy DEVELOPER prowadzg do koniecznoSci uznania, ze nie potwierdzajg
mozliwoéci realizacji przedmiotu zaméwienia za zaoferowang cene, sg lakoniczne i ogélnikowe oraz nieudowodnione.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej,
2)powrotu do badania i oceny ofert,
3)odrzucenia oferty wykonawcy DEVELOPER.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zglosit wykonawca Developer i
Recykling sp. z o.0., ul. Mlodego Gornika 2D, 41-808 Zabrze. Izba stwierdzita, ze przystapienie zostato dokonane
skutecznie.

W dniu 16.10.2025 r. (tj. przed 20.10.2025 r., na ktéry zostat wyznaczony termin posiedzenia) Odwotujacy
poinformowat, ze cofa odwotanie.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):

W przypadku umorzenia postgpowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy: najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikédw postepowania odwotawczego - odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w



wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci,
Izba umorzyta zatem postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp i nakazata zwrécic¢
Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.
Przewodniczgca: ...



