Sygn. akt: KIO 3803/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 pazdziernika 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 pazdziernika 2025 r., odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w 8 wrzesnia 2025 r. przez Odwotujgcego —wykonawcow wspolnie ubiegajacych
sie o udzielenie zamoéwienia MAXUS spodtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w todzi oraz MM SERVICE
MONITORING spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kruszowie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Uniwersytet Medyczny w Lublinie

przy udziale wykonawcéw wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia TIME GROUP Polska spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Mystowicach oraz Sky One spoétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z
siedzibg w Mystowicach zgtaszajgcych przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego;

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty15 000 zt
(pietnascie tysiecy ziotych) stanowigcej kwote uiszczong tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3803/25
Uzasadnienie
Uniwersytet Medyczny w Lublinie(dalej: ,Zamawiajacy”’) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie

ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.) (dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego pn. ,Usfuga ochrony o0s6b i mienia Uninersytetu Medycznego w Lublinie, znak sprawy:

DZP.25.21.2025 (dalej ,Postepowanie”).

Ogloszenie o zamowieniu zostatlo opublikowane wdniu 6 czerwca 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr S108 366716-2025.

Dnia 8 wrzesnia 2025 r. wykonawcy wspoélnie ubiegajgcy sie o udzielenie zaméwienia MAXUS spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi oraz MM SERVICE MONITORING spétka z ograniczor
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kruszowie (dalej: ,Odwotujgcy”’) wniesli odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego w postepowaniu polegajacych na:

1)zaniechania ujawnienia wyjasnien dotyczacych ceny oferty ztozonych przez Konsorcjum: Time Group Polska sp.

z 0. 0. oraz Sky One sp. z o. o. (dalej: Wykonawca lub zamiennie Konsorcjum Time) zastrzezonej jako
tajemnica przedsiebiorstwa;

ewentualnie:

2)zaniechania odrzucenia oferty Wykonawcy, ktérego oferta zawiera razgco niskg cene oraz dokonania wyboru
oferty jako najkorzystniejszej tego Wykonawcy.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

odno$nie pkt 1) odwotania- naruszenie art. 18 ust. 1, ust. 2 i ust. 3 ustawy p.z.p., art. 74 ust.1 p.z.p.

w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez btedng ocene skutecznosci zastrzezenia
przez Wykonawce jako tajemnicy przedsigbiorstwa wyjasnien zfozonych w trybie przepisu art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy
p.z.p.,, a co za tym idzie nieuzasadnionym utajnieniu tych dokumentow przez Zamawiajgcego i w konsekwenciji
zaniechanie ujawnienia wyjasnien dotyczacych razgco niskiej ceny;

ewentualnie:



odnos$nie pkt 2) odwotania- naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8 Ustawy w zw. z art. 224 ust.6 p.z.p.
w zw. poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Wykonawce. w sytuacji, gdy cena ziozonej oferty jest
razgco niska.

Majac powyzsze na wzgledzie Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)odtajnienia wyjasnien Wykonawcy zawierajacych informacje w zakresie czynnikow cenotworczych oraz sposobu
wyliczenia cen jednostkowych oraz ceny catkowitej oferty oraz uniewaznienie czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty a nastepnie powtdrzenie oceny ofert z uwzglednieniem odtajnionych wyjasnien
dotyczacych razgco niskiej ceny;

ewentualnie:

2)powtérzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz odrzucenia oferty Wykonawcy z powodu razgco
niskiej ceny i wyboru jako najkorzystniejszej oferty Odwotujgcego.

Pismem z dnia 19 wrzesnia 2025 r. Zamawiajgcy zlozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na
odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze odwotanie w czesci dotyczacej zarzutu okreslonego w pkt 1) odwotania (zarzutu
podstawowego) tj. uznaje zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa za nieskuteczne w odniesieniu do wyjasnien razgco
niskiej ceny Wykonawcy Konsorcjum Time.

Jednoczes$nie wykonawca, ktory zgtosit przystgpienie do udzialu w postepowaniu odwotawczym po stronie
Zamawiajgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia TIME GROUP Polska spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Mystowicach oraz Sky One spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Mystowicach
w pismie z dnia 13 pazdziernika 2025 r. oswiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego
zarzutu podstawowego przedstawionego w odwotaniu.

Wobec powyzszych ustalen, Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z treScig
tego przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu. W niniejszej sprawie zostat przez Zamawiajgcego
uwzgledniony w catosci zarzut podstawowy, za$ drugi z zarzutéw w sposéb jednoznaczny zostat okre$lony jako zarzut o
charakterze ewentualnym na wypadek nieuwzglednienia zarzutu podstawowego.

Majgc na uwadze powyzsze Izba orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujagc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



