Sygn. akt KIO 3759/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 pazdziernika 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 pazdziernika 2025 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

5 wrzesnia 2025 r. przez wykonawce BCODERS Spédtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Narodowe Centrum Badan Jadrowych Osrodek Radioizotopow
POLATOM z siedzibg w Otwocku

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy BCODERS Spotka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej
90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 3759/25
Uzasadnienie

Narodowe Centrum Badan Jadrowych Osrodek Radioizotopéw POLATOM z siedzibg w Otwockigwane dalej
~Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,rozbudowe infrastruktury serwerowej w OR POLATOM
wpodziale na 2 czesci".

Ogloszenie o przedmiotowym zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 26 sierpnia 2025 r., pod nr 2025/S 162-556350.

W dniu 5 wrzesnia 2025 r. (data wptywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawcaBCODERS Spétka
Akcyjna z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wniést odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego polegajgcych na sporzadzeniu SWZ z naruszeniem przepisow i zasad udzielania zamoéwien
publicznych.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 16 pkt 1 i 3 ustawy PZP, tj. obowigzku przygotowania w postepowania sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow oraz proporcjonalny (zarzut nr 1),

2) art. 99 ust. 4 ustawy PZP poprzez sporzgdzenie SWZ w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob
ograniczajgcy konkurencje, poprzez taki opis wymagan objetych zakresem zaskarzenia, ktére stanowig nieuzasadniong
bariere w dostepie do postepowania przy jednoczesnym braku uzasadnienia obiektywnymi przyczynami wprowadzenia
takich ograniczen (zarzut nr 2),

3) art. 99 ust. 1 w zw. z art. 99 ust. 6 oraz art. 99 ust. 4 ustawy PZP poprzez niejednoznaczny i niekompletny opis
przedmiotu zamowienia — brak precyzyjnego okreslenia kryteribw oceny rownowaznosci w odniesieniu do opisanych z
uzyciem nazw wiasnych procesoréw, a takze nieprecyzyjne i sprzeczny wewnetrznie w obrebie dokumentow
zamobwienia wymog dotyczacy autoryzacji serwisowej i certyfikatu ISO 9001 (zarzut nr 3).

Odwotujgcy wniést o merytoryczne rozpatrzenie odwotania, jego uwzglednienie oraz nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania modyfikacji SWZ w sposdb uwzgledniajgcy zgdania odwotania zawarte w jego uzasadnieniu.

Z informacji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 wrze$nia 2025 r.
wynika, ze Zamawiajgcy przekazat kopie odwotania wykonawcom biorgcym udziat w przedmiotowym postepowaniu w
dniu 8 wrzesnia 2025 r. drogg elektroniczng przez strone internetowg prowadzonego postepowania.

W ustawowym terminie zaden z wykonawcow nie zgtosit swojego przystapienia do postepowania odwotawczego



— ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwolujgcego.

W dniu 8 pazdziernika 2025 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oSwiadczyl, ze uwzglednia
zarzut nr 1 odwotania, natomiast w pozostatym zakresie zarzutdbw odwotania nie uwzglednia i wnosi o oddalenie
odwotania oraz zasgdzenie od Odwolujgcego na jego rzecz kosztow postepowania.

Nastepnie w dniu 13 pazdziernika 2025 r. Odwolujgcy ztozyt pismo zawierajgce jego oswiadczenie o wycofaniu
odwotania wniesionego w przedmiotowym postgpowaniu oraz wniosek o zwrot 90% wysokosci wpisu zgodnie z § 9 ust 1
pkt 3 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofnigcie odwotania
przez Odwolujgcego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 31 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg l|zbe
Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu na rzecz Odwolujgcego z rachunku
bankowego Urzedu zwrotu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

PrzewodniczacCy.............ccccoocvviveieieiese e



