Sygn. akt:KIO 3756/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 pazdziemika 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 14 pazdziernika 2025 r. w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwolawczej w dniu 5 wrze$nia 2025 r. przez wykonawce Skamex S.A. z siedzibg w todziw postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Uniwersytecki Szpital Dziecigcy w Lublinie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy VYGON POLSKA sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500,00 ziotych (trzynascie tysiecy
pieéset ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Skamex S.A. z siedzibg w todzi, stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt:KIO 3756/25
UZASADNIENIE

Uniwersytecki Szpital Dzieciecy w Lublinie (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi z zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe materiatbw medycznych
jednorazowego i wielorazowego uzytku (znak postepowania: ZP.381.76.2025). Wartos¢ szacunkowa zamoéwienia jest
powyzej progow unijnych. Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 18 czerwca 2025 r. pod numerem 386188-2025.

W dniu 5 wrzesnia 2025 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w przedmiotowym postepowaniu w
zakresie Pakietu nr 1 zlozyt wykonawca Skamex S.A. z siedzibg w todzi (dalej: ,Odwotujacy”).

Odwotanie ztozono od niezgodnej z przepisami ustawy Pzp czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w postepowaniu
polegajgcych na nierébwnym traktowaniu Wykonawcéw i niezasadnym odrzuceniu oferty Odwolujgcego w sytuacji gdy
oferta ta spelnia wymagania Zamawiajgcego w kontekscie uznania, ze oferta Viygon Polska sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie (dalej: ,Vygon”) nie zostata odrzucona, czego skutkiem byt wybér oferty Viygon jako najkorzystniejsze;j,
mimo iz za najkorzystniejszg winna by¢ uznana oferta Odwotujgcego.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez nieuzasadnione odrzucenie oferty Odwolujgcego w zakresie pakietu nr 1, z
uwagi na niezgodnos$¢ przedmiotu zamoéwienia z opisem przedmiotu zamoéwienia, mimo iz oferta spetnia wymagania
Zamawiajgcego, zwlaszcza w sytuacji odmiennego potraktowania niespetniania wymagania przez Viygon i pozostawienie
tego wykonawcy w postepowaniu oraz wybodr jego oferty jako najkorzystniejszej, natomiast w ocenie Odwotujgcego
obydwie oferty powinny pozosta¢ w postepowaniu, a oferta Odwotujgcego winna by¢ uznana za najkorzystniejszg;
ewentualnie:

w sytuacji skutecznego odrzucenia oferty Odwotujgcego w zwigzku z niespetnieniem wymagan opisu przedmiotu
zamowienia, naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Viygon;

2) art. 239 ustawy Pzp poprzez wybor jako najkorzystniejszej oferty Viygon w sytuacji gdy przy réwnym traktowaniu
Wykonawcoéw w postepowaniu oferta Odwolujgcego powinna pozostaé w postepowaniu i winna byé uznana za
najkorzystniejszg w Swietle ustalonych kryteriow oceny ofert ewentualnie art. 239 ustawy Pzp poprzez wybér oferty
VWygon w sytuacji gdy oferta ta powinna zostaé odrzucona w postepowaniu, tak jak odrzucona zostata oferta
Odwotujgcego;

3) art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp — poprzez prowadzenie postepowania w sposbdb sprzeczny z zasadami przejrzystosci
oraz uczciwej konkurencji i réwnego trakiowania wykonawcow, poprzez nieréwne traktowanie Wykonawcow
Odwotujgcego oraz Vygon w zakresie oceny ofert.

Odwotujacy wskazat réwniez, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow ustawy Pzp niewatpliwie miato istotny
wptyw na wynik postepowania, a zatem biorgc pod uwage art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp, Krajowa Izba Odwotawcza winna
uwzgledni¢ niniejsze odwotanie.

Odwotujgcy wniést o:

1) uwzglednienie odwotania w catosci,

2) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty, uniewaznienie czynnosci



odrzucenia oferty Odwotujgcego i powtorzenia czynnosci oceny ofert w zakresie pakietu 1 oraz wybor jako
najkorzystniejszej oferty Odwolujgcego ewentualnie nakazanie odrzucenia oferty Vlygon w ramach ponownej czynnosci
badania i oceny ofert, w sytuacji uznania za prawidtowe czynnoéci odrzucenia oferty Odwotujacego,
3) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujacego zwrotu kosztdéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcag podstawe dla wniesienia odwotania Odwolujgcy uzyskat w dniu 26 sierpnia 2025 r.
(zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 5 wrzesnia
2025 r. nalezy uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie przystgpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosit Vygon. W
pismie z dnia 11 wrze$nia 2025 r., stanowigcym zgtoszenie przystgpienia, Vygon wniost o oddalenie odwotania w catosci.
Zamawiajgcy pismem z dnia 6 pazdziernika 2025 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o oddalenie odwotania w
catosci.
Pismem z dnia 13 pazdziernika 2025 r. Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie i wnosi 0 umorzenie postepowania
odwotawczego.
W tych okolicznosciach Izba zwazyla, ze odwolanie zostalo skutecznie wycofane przed terminem posiedzenia i
rozprawy z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego. Wymaga odnotowania, Ze odwotanie mozna
cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania przez Odwolujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1)
ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowa Izbe Odwolawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 3) lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Wobec
powyzszego, Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwolujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamowien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od odwotania.
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