Sygn. akt: KIO 3770/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 pazdziemika 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 pazdziernika 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 8 wrze$nia 2025 r. przez wykonawce P.W. prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod nazwg P.W. PRACOWNIA ARCHEOLOGICZNO - KONSERWATORSKA ARCHEOPLA
siedzibg w Krakowie, w postepowaniu prowadzonym przez Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Kielcach,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy W.K. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwag
W.K. ARCHEO-EXPLORERS z siedzibg w Krakowie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcyP.W. prowadzacy
dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwg P.W. PRACOWNIA ARCHEOLOGICZNO — KONSERWATORS
ARCHEOPLAN z siedzibg w Krakowié&woty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy),
uiszczong tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: ...........................
sygn. akt KIO 3770/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Kielcach — prowadzi postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Wykonanie archeologicznych badan
wykopaliskowych na trasie planowanej do budowy drogi ekspresowej S74 wraz z opracowaniem wynikow badan z
podziatem na dwie czeSci:
Czes$¢ | — Archeologiczne badania wykopaliskowe wraz z opracowaniem wynikéw badan na trasie planowanej inwestyciji
pn. ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku Cedzyna — tagéw wraz z obwodnica tagowa”,
Czesc Il - Archeologiczne badania wykopaliskowe wraz z opracowaniem wynikéw badan na trasie planowanej inwestyciji
pn. ,Budowa drogi ekspresowej S74 na odcinku tagoéw -Jatlowesy — Tomaszkoéw”, znak postepowania O/Ki.D-
3.2421.6.2025.aw.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 357690-2025
0OJ S 105/2025 03/06/2025.

W dniu 8 wrzesnia 2025 r. wykonawca P.W. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarcza pod nazwg P.W. PRACOWNIA
ARCHEOLOGICZNO — KONSERWATORSKA ARCHEOPLAN z siedzibg w Krakowi)st odwotanie w zakresie |
czesci zamowienia, polegajgcych na:

1. Wyborze w czesci | zaméwienia jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce Archeo-Explorers
W K., adres dziatalnosci: ul. Kijowska 33/41, 30-079 Krakdw, ktéra to oferta powinna zosta¢ odrzucona, poniewaz:

1) Jest niezgodna z treScig specyfikacii istotnych warunkéw zamowienia,

2) zawiera razaco niskg cene.

2. Zaniechaniu odrzucenia w czesci | zamowienia oferty wykonawcy Archeo-Explorers W.K. pomimo tego, ze jest ona
niezgodna z treScig siwz i zawiera ona razgco niska cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia oraz poprzez
nieprawidtowg ocene wyjasnien ww. wykonawcy prowadzacg do uznania, ze cena zaoferowana przez Archeo-Explorers
W.K. nie jest razgco niska, pomimo iz zlozone wyjasnienia nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny, t. sg
niewystarczajgce, sztampowe, nie odnoszg sie do wszystkich kosztéw niezbednych do realizacji zamoéwienia i de facto
potwierdzajg, ze cena oferty jest razgco niska.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:



1. Art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia w czesci | zamdwienia
oferty ztozonej przez wykonawce Archeo — Explorers W.K. pomimo ze oferta ta jest niezgodna z warunkami zamowienia,

2. Art. 226 ust. 1 pkt 8 Ustawy prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia w czesci | zamodwienia
oferty ztozonej przez wykonawce Archeo — Explorers W.K. pomimo ze oferta ta zawiera razgco niskg cene w stosunku
do przedmiotu zamowienia,

3. Art. 16 pkt. 1 i 2 ustawy prawo zamédwien publicznych poprzez prowadzenie postepowania w sposdb niezapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurencji i nieprzejrzysty,

Opierajagc sie na przedstawionych zarzutach Odwolujgcy wnosit o uwzglednienie odwofania oraz nakazanie
Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie czynnosci Zamawiajgcego — wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci | zamowienia,

2. dokonania ponownego badania i oceny ofert zlozonych w czesci | zaméwienia, z uwzglednieniem zarzutow
postawionych w odwotaniu, tj. odrzuceniu oferty Archeo-Explorers W.K.

3. dokonanie ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej, z uwzglednieniem odrzucenia oferty ztozonej przez Archeo —
Explorers W.K.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce P.W. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg P.W.
PRACOWNIA ARCHEOLOGICZNO - KONSERWATORSKA ARCHEOPLAN z siedzibg w Krakaemmawiajacy
pismem z dnia 26 wrzesnia 2025 r. uwzglednit odwotanie w catosci.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystapit wykonawca W.K. prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg W.K. ARCHEO-EXPLORERS z siedzibg w Krakowie.

Izba stwierdzita, ze Przystepujgcy zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzys¢ zamawiajgcego.

W toku toczgcego sie postepowania odwotawczego Izba stwierdzita, Ze Przystepujacy -W.K. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg W.K. ARCHEO-EXPLORERS z siedzibg w Krakowie nie wniost sprzeciwu co do uwzglednienia
w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego.

W konsekwencji I1zba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r.,, poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac w formie
postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych
oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosSci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie,
jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego w cato$ci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentencji.
Przewodniczacy: ............c...cooveiiniinnnn.



