Sygn. akt KIO 3873/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 pazdziernika 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Maigorzata Jodiowska
Protokolantka: Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 7 pazdziernika 2025 roku odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 wrzesnia 2025 roku przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zaméwienia BALZOLA POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Wars:
Lantania SA z siedzibg w Madrycie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto Stoteczne Warszawa —
Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miasta z siedzibg w Warszawie dziatajagcy w imieniu i na rzecz zamawiajgcych: Miasta
Stotecznego Warszawa — Stoleczny Zarzad Rozbudowy Miasta z siedzibg w Warszawie, Miejskie Przedsigbiorstwo
Wodociggéw i Kanalizacji w m.st. Warszawie SPOtKA AKCYJNA z siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajagcego SKANSKA SPOLKA AKCYJNA z siedzibg w Warszawie
postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcow wspoélnie ubiegajgcych

sie o udzielenie zamowienia BALZOLA POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z sied:

Warszawie, Lantania SA z siedzibg w Madrycie kwoty 18 000 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy ziotych zero groszy)

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt KIO 3873/25
UZASADNIENIE:

Miasto Stoteczne Warszawa — Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miasta z siedzibg w Warszawie dziatajgcy w imieniu
i na rzecz zamawiajgcych: Miasta Stolecznego Warszawa — Stoteczny Zarzad Rozbudowy Miasta z siedzibg w
Warszawie, Migjskie Przedsigbiorstwo Wodociggéw i Kanalizacji w m.st. Warszawie SPOtKA AKCYJNA z siedzibg v
Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: ,Wykonanie robét budowlanych
polegajgcych na: Rozbudowie drogi powiatowej nr 5684W — ul. Biatoteckiej na odcinku od ul. Kopijnikéw do ul. Ketlinga
(budowa SZRM), Budowie kanalizacji $ciekowej i przewodow ttocznych wraz z budowg przepompowni Sciekow i
wjazdem na teren przepompowni z uwzglednieniem nowego uktadu drogowego w ul. Biatoteckiej na terenie dzielnicy
Biatoteka m.st. Warszawy (budowa MPWIK)”, nr referencyjny: RZP/PW/1/2025.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp”.

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 3 lutego 2025 .
pod numerem: 70756-2025.

W postepowaniu tym wykonawcy wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia BALZOLA POLSK/
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie, Lantania SA z siedzibg w Madl
(dalej jako ,,Odwotujgcy”) w dniu 15 wrzesnia 2025 r. wniesli odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec
niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynno$ci i zaniechan Zamawiajgcego, a mianowicie:

(1) nieuzasadnionego odrzucenia w postepowaniu oferty zlozonej przez Konsorcjum Balzola na podstawie art. 226 ust. 1

pkt 5 Pzp z uwagi na rzekoma niezgodnos¢ jej tresci z warunkami zaméwienia, w tym poprzez btedne przyjecie, ze brak

jest mozliwosci ewentualnej poprawy niezgodnos¢ tresci oferty wykonawcy w oparciu o tre$¢ art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp;
ewentualnie:

(2) brak wezwania wykonawcy do wyjasnien tresci oferty, w tym wskazania, w jakich pozycjach ujete zostaty stosowne

roboty/ materiaty oraz w jakiej konkretnie wysoko$ci zostaty one wycenione;

wkazdym przypadku:

(3) nieuzasadnionego wyboru jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty Skanska S.A. przy jednoczesnym

odrzuceniu oferty Konsorcjum Balzola, ktéra nie podlegata odrzuceniu i powinna zosta¢ wybrana jako oferta

najkorzystniejsza.

W dniu 6 pazdziernika 2025 r. Odwotujgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym
osSwiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione w niniejszej sprawie.

Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwofania zostato ztozone przez osobe uprawniong do
reprezentowania Odwotujgcego.



Wykonawca SKANSKA SPOLKA AKCYJNA z siedzibg w Warszawie zgtosit przystgpienie do postepowani
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Izba postanowita dopusci¢ do udziatlu w postepowaniu odwotawczym ww.
wykonawce. W szystkie warunki formalne zwigzane ze zgloszonym przystgpieniem zostaty spetnione. Co za tym idzie
wykonawca skutecznie zglosit swoje przystapienie do postepowania odwotawczego, stajgc sie uczestnikiem
postepowania odwotawczego.

Majgc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:

Na skutek cofnigcie odwotania wystapita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o ktdérej mowa w
art. 520 ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze
cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.

Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby
(art. 520 ust. 2 ustawy Pzp).

Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9
ust. 1 pkt 3 lit a Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania,
nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 20 000 PLN.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.

Przewodniczaca: .........ccooeiiiiiiiiiiiin



