Sygn. akt: KIO 3656/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 26 wrze$nia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Adriana Urbanik
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 26 wrzesnia 2025 r.
w Warszawie wobec odwolania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 sierpnia 2025 r. przez
wykonawce Przedsiebiorstwo Oczyszczania Miasta EKO Sp. z 0.0. z siedzibg w Niedzwiadach w postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Opatéwek

Uczestnik po stronie odwotujgcego
A. wykonawca Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych S.A. z siedzibg w Kaliszu zgtaszajacy przystgpienie do postepowania

odwotawczego
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy Przedsigbiorstwa
Oczyszczania Miasta EKO Sp. z 0.0. z siedzibg
w Niedzwiadach kwoty 15 000 zt 00 gr (sfownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3656/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Opatéwek, Pl. Wolnosci 14, 62-860 Opatdéwek, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1320, z p6zn. zm.), dalej ,ustawa Pzp”, pn. ,Swiadczenie ustugi odbierania
i transportu odpadéw komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych z terenu gminy Opatéwek do ZUOK "Orli Staw™,
(numer referencyjny: Zp.In.271.10.2025).

Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 13 sierpnia 2025 r, za
numerem Dz.U. S: 154/2025 531815-2025.

29 sierpnia 2025 r. odwotanie ztozyt wykonawca Przedsigbiorstwo Oczyszczania Miasta EKO Sp. z o.0,
Niedzwiady 38, 62-800 Kalisz, na niezgodng z przepisami ustawy czynnoS¢ zamawiajgcego w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, w tym projektowane postanowienia umowy oraz na zaniechanie czynno$ci przez zamawiajgcego
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, do ktorej zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie ustawy,

w postaci:

l. treSci dokumentow zamowienia — Opisu Przedmiotu Zaméwienia (dalej: ,OPZ’)

w postaci: pkt I. 1. ppkt 11) Cze$¢ A. Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zaméwienia —s. 4 OPZ;

Il. zaniechania wprowadzenia w opisie przedmiotu zamdwienia obowigzku utrzymania przez wykonawce
dostarczonych do mieszkancéw pojemnikdbw w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, poprzez ich mycie i
dezynfekcje, {j. tresci czesci | OPZ—s. 1-10 OPZ

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu:

1. [w odniesieniu do punktu | powyzej, j. treSci dokumentow zaméwienia — OPZ w postaci: pkt I. 1. ppkt 11) Czes¢ A.
Szczegodtowy Opis Przedmiotu Zamoéwienia — str. 4 OPZ]

naruszenie art. 99 ust. 1, 2i 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1i 3 ustawy Pzp i art. 17 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 9e
ust. 1 lit. ¢ ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (Dz. U. z 2025 r. poz. 733;

dalej: ,u.c.p.g.”) oraz art. 58 § 1 k.c. i 353" k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp poprzez sporzadzenie opisu przedmiotu
zamobwienia

w sposoéb sprzeczny z bezwzglednie obowigzujgcymi przepisami prawa w postaci ograniczenia przekazywania odpadow
wylgcznie bezposrednio do wskazanej instalacji komunalnej, podczas gdy obowigzujgce przepisy dopuszczajg



mozliwos¢ przekazywania odpaddw takze do stacji przetadunkowej, o ktérej mowa w art. 23 ust. 10 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587, dalej: ,u. 0.”)

a w konsekwencji naruszenie obowigzku prowadzenia postgpowania w sposob przejrzysty, proporcjonalny oraz
zapewniajgcy réwne traktowanie wykonawcow i zachowanie uczciwej konkurencji a takze z naruszeniem zasady
efektywnosci;

2. [w odniesieniu do punktu Il powyzej, tji. zaniechania wprowadzenia w opisie przedmiotu zaméwienia obowigzku
utrzymania przez wykonawce dostarczonych do mieszkancéw pojemnikdw w nalezytym stanie technicznym i
estetycznym, poprzez ich mycie i dezynfekcije, tj. tresci czesci | OPZ —str. 1-10 OPZ]

naruszenie art. 99 ust. 1, 2 i 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp i art. 17 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 5 ust.
1 pkt 1 u.c.p.g. w zw. z § 1 ust. 3 uchwaly nr 94/25 Rady Gminy Opatéwek z dnia 14 lutego 2025 r. (Dz. Urz. Woj. Wikp.

z 2025 r. poz. 1958) oraz art. 58 § 1 k.c. i 3531 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez sporzgdzenie opisu
przedmiotu zamoéwienia w sposéb niejednoznaczny, niewyczerpujacy oraz sprzeczny z bezwzglednie obowigzujgcymi
przepisami prawa, wyrazajgcy sie w pominieciu obowigzku spoczywajgcym na zamawiajgcym na mocy uchwaty nr
94/25 Rady Gminy Opatéwek z dnia 14 lutego 2025 r. i zaniechaniu wprowadzenia w zakresie nieruchomos$ci
zamieszkatych obowigzku

dla wykonawcy w zakresie utrzymania dostarczonych pojemnikéw w nalezytym stanie technicznym i estetycznym,
poprzez ich mycie i dezynfekcije,

a w konsekwencji naruszenie obowigzku prowadzenia postgpowania w sposob przejrzysty, proporcjonalny oraz
zapewniajacy réwne traktowanie wykonawcéw i zachowanie uczciwej konkurencji, a takze z naruszeniem zasady
efektywnosci.

Odwotujgcy wniést o:

1. uwzglednienie niniejszego odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania nastepujgcych czynnosci:

a. dostosowanie brzmienia pkt 1. ppkt 11) Czes¢ A. Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zaméwienia— str. 4 OPZ do
wymogow wynikajgcych z art. 99 ust. 1, 2 i 4 ustawy Pzp w zw.

z art. 16 pkt 1i3iart. 17 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 9e ust. 1 lit. c u.c.p.g. oraz art. 58 § 1 k.c. i 353" kc. wzw. z art.
8 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez wprowadzenie mozliwosci przekazywania odpadéw do instalacji rowniez za
posrednictwem stacji przetadunkowej,

o ktérej mowa w art. 23 ust.10 u.o,;

b. dostosowanie brzmienia czesci | OPZ — str. 1-10 OPZ do wymogoéw wynikajgcych z art. 99 ust. 1, 2 i 4 ustawy Pzp w
zw. z art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 5 ust. 1

pkt 1) u.c.p.gw zw. z § 1 ust. 3 uchwaly nr 94/25 Rady Gminy Opatéwek z dnia 14 lutego

2025 r. oraz art. 58 § 1 k.c. i 3531 ke. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez wprowadzenie w zakresie
nieruchomosci zamieszkatych obowigzku wykonawcy do utrzymania dostarczonych pojemnikéw w nalezytym stanie
technicznym i estetycznym, poprzez ich mycie i dezynfekcje;
2. przeprowadzenie dowodu z dotgczonych dokumentow:
a. OPZ w postepowaniu Zp.In.271.19.2023 - Ustuga odbierania i transportu odpadéw komunalnych z terenu gminy
Opatowek, celem wykazania zachowania terminu do wniesienia odwotania;
b. wydrukéw z systemu BDO dot. podmiotu S.J. prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg Firma Ustugowo-
Handlowa "Jartex" S.J.,
c. informaciji z otwarcia ofert z dnia 2 pazdziernika 2023 r., obu (lit. b.-c.) celem wykazania faktu uczestnictwa w realizacji
zamowienia w 2023 r. przedsiebiorcy niedysponujgcego stacjg przetadunkows, braku posiadania decyzji zezwalajacej na
zbieranie odpadow przez ten podmiot, a w konsekwencji mozliwosci prowadzenia stacji przetadunkowej, uksztattowania
postanowien Specyfikacji w sposob naruszajacy uczciwg konkurencie;
3. zasgdzenia od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztow postepowania odwotawczego.

Do postepowania odwotawczego zglosit 3 wrzesnia 2025 r. przystapienie po stronie odwolujacego wykonawca
Przedsiebiorstwo Ustug Komunalnych S.A., ul. Bazancia 1a,
62-800 Kalisz.

Pismem z 9 wrzesnia 2025 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt w szczegdlnosci,
ze uwzglednit w catosci zarzuty odwotania.

16 wrzesnia 2025 r. odwotujgcy ztozyt pismo procesowe, w ktérym wobec uwzglednienia odwotania w catosci
wniést 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym, zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia



11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, to jest odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat
uiszczony od niego wpis. Izba ustalita, ze nie zaistnialy przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwoltujgcego przystapitwykonawca Przedsigbiorstwo Ustug
Komunalnych S.A., ul. Bazancia 1a, 62-800 Kalisz.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1, art. 568 pkt 3 oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz zamawiajgcy w pisSmie z 9 wrzesnia 2025 r.
oswiadczyt, ze uwzglednit w catosci zarzuty odwotania, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Ztozenie oSwiadczenia o uwzglednieniu zarzutbw w odwotaniu przez zamawiajgcego warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutow w odwotaniu i merytorycznego stanowiska
izby.

Orzekajgc o zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, izba uwzglednita okolicznos¢, iz przed otwarciem
rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, zatem na rzecz odwotujgcego nalezato
zwr6ci¢ kwote wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........cccoeveiinnnn..



	Uzasadnienie

