Sygn. akt: KIO 3643/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 wrzes$nia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu 24 wrzesnia 2024 r. w Warszawie, odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej 28 sierpnia 2025 r. przez odwotujgcego — wykonawce Informer Med Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Winogrady 118, 61-626 Poznan w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —
Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im AM. Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach ul.
Francuska 20/24, 40-027 Katowice

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Informer Med Sp.
z 0.0. z/s w Poznaniu kwoty 15.000 zt 00 gr. (pietnascie tysiecy ztotych), stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccveevnevnevncrnennnnnnns
Sygn. akt: KIO 3643/25
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. A.M. Slgskiego
Uniwersytetu Medycznego w Katowicach, w trybie przetargu nieograniczonego nadostawe sterylizatora i myjni (nr
postepowania: ZP-25-100UN), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 29.07.2025 r., OJ S 143/202%
494616-2025, wobec opisu przedmiotu zamodwienia, wniesione zostato 28.08.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie wykonawcy — Informer Med Sp. z 0.0. z/s w Poznaniu (KIO 3643/25).

Odwolujgcy wskazuje na naruszenie:

1)art. 99 ust. 1, 214 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 Pzp poprzez okreSlenie w opisie przedmiotu zamowienia (zatacznik nr
1A Przelotowy Sterylizator parowy 8-jednostkowy pkt 2) daty wyprodukowania sterylizatora parowego nie pézniej
niz w roku 2025, podczas gdy nie istniejg jakiegokolwiek obiektywne przeciwskazania do réznicowania urzadzen z
datg produkciji w roku 2024 r. przy zachowaniu tozsamych warunkéw gwarancyjnych i serwisowych;

2)art. 99 ust. 1, 2i 4 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 Pzp poprzez okreslenie nierealnego i obiektywnie niemozliwego do
realizacji terminu wykonania zamoéwienia (6-tygodni od daty zawarcia umowy), podczas gdy okreslony w SWZ
przedmiot zamdwienia dotyczy urzgdzen, ktdérych produkcja zalezy od indywidualnych potrzeb konkretnego
podmiotu (w tym przypadku wyrazonych w OPZ) a standardowy proces produkcji wynosi ok. 16 tygodni;

3)art. 137 ust. 1, art. 106 ust. 1i 3 oraz art. 107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez wprowadzenie obowigzku dotgczenia do
oferty ,oryginalnej instrukcji w zakresie programoéw i ich zatadunku” bez okres$lenia charakteru prawnego tego
dokumentu, braku wskazania konkretnych cech, wymagan, ktére majg zosta¢ potwierdzone ww. dokumentem, a
takze Zzgdania ww. dokumentu technicznego na etapie sktadania ofert co stanowi o naruszeniu zasady
proporcjonalnosci, o ktérej mowa w art. 106 ust. 2.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci postanowien swz:
- wydtuzenie terminu dostawy dla konfiguraciji fabrycznych do terminu 16 tygodni jednak nie pdzniej niz 31.12.2025,

- ewentualnie dopuszczenie dostawy w terminie 12 tygodni w przypadku przekonfigurowania urzadzenia bedgcego w
toku produkciji,

- dopuszczenie urzadzen fabrycznie nowych z roku produkcji 2024 (z petng gwarancjg i certyfikacjg oraz gwarancja
producencka na zbiorniki ci$nieniowe 15 lat);

- nakazanie Zamawiajgcemu usuniecia dodatkowego wymogu dokumentacyjnego wprowadzonego w odpowiedzi na
pytanie nr 20, jako wprowadzonego niezgodnie z art. 137 ust. 6 Pzp.

Odwolujacy ztozyt 02.09.2025 r. wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy,



jako pozbawionego substratu zaskarzenia. Zamawiajgcy 01.09.2025 r. poinformowat o uniewaznieniu postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego.

Na posiedzeniu w dniu 24.09.2025 r. Izba uznata, ze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne w zwigzku z
uniewaznieniem przedmiotowego postepowania, ktdra to czynno$é znosita wszystkie wczesdniejsze czynnosci, w tym
objete zakresem zaskarzenia postanowienia swz, co prowadzito do umorzenia postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy.

W zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg(Dz. U. poz. 2453) Izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt 2
Ustawy wydata postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwr6ci¢ na rzecz odwotujgcego kwote wpisu.

Przewodniczaca:.........c.ccevvrniiniiianniennens



