Sygn. akt KIO 3649/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 wrzes$nia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 sierpnia 2025 r. przez wykonawce G.K., prowadzgcego dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwg K.G. PPHU "Grzen” Transport Krajowy i Miedzynarodowy
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Drelow
postanawia:

1.odrzuci¢ odwotanie,
2.kosztami postepowania obcigzy¢ wykonawce G.K., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg K.G. PPHU

"Grzen” Transport Krajowy i Miedzynarodowy, i zaliczy¢ do kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt

(stownie: siedem tysiecy pieéset ziotych) uiszczong przez G.K., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg

K.G. PPHU "Grzen” Transport Krajowy i Miedzynarodowy, tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3649/25
Uzasadnienie

Wykonawca G.K., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg K.G. PPHU "Grzen” Transport Krajowy
Miedzynarodowy, (dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na
ustugi pod nazwa ,Ustugi w zakresie dowozenia i odwozenia dzieci do placowek oswiatowych z terenu Gminy Dreléw w
roku szkolnym 2025/2026 na podstawie biletow miesiecznych” (dalej jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez Gming
Dreléw.

Jak wynika z treSci datowanego na 23 wrze$nia 2025 r. pisma Zamawiajgcego warto$¢ zaméwienia w
Postepowaniu nie przekracza progdw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (dalej jako ,Pzp”), a informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej w Postepowaniu zostata
przekazana Odwotujgcemu 22 sierpnia 2025 r. przy uzyciu srodkéw komunikaciji elektroniczne;.

Ww. odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie pisemnej za posrednictwem
operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, a przesytka je zawierajgca
zostata nadana 27 sierpnia 2025 r. Wymaga wskazania, ze w postepowaniu odwotawczym nie obowigzuje norma
zgodnie z ktdrg oddanie pisma w formie przesytki poleconej w polskiej placéwce pocztowej operatora pocztowego w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe jest rownoznaczne z doreczeniem go Prezesowi Izby.
W konsekwencji w postepowaniu odwotawczym dniem doreczenia Prezesowi Izby pisma wniesionego za
posrednictwem operatora pocztowego w formie pisemnej jest dzien jego doreczenia Prezesowi Izby, a nie dzien nadania
przesytki pismo to zawierajgcej. Ww. odwotanie wptyneto do Prezesa lzby 29 sierpnia 2025 r.

Art. 515ust. 1 pkt 2 lit. a Pzp stanowi, ze ,odwotanie wnosi sie w przypadku zamoéwien, ktorych warto$¢ jest
mniejsza niz progi unijne, w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej
podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu $rodkoéw komunikaciji elektronicznej”.
Stosownie zas do art. 528 pkt 3 Pzp, ,lzba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione po
uptywie terminu okreslonego w ustawie”.

Termin na wniesienie odwotania na czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej w Postepowaniu, o ktorej
Zamawiajgcy poinformowat przy uzyciu srodka komunikacji elektronicznej 22 sierpnia 2025 r., zgodnie z art. 515 ust. 1
pkt 2 lit. a Pzp uptywat 27 sierpnia 2025 r. Ww. odwotanie zostato zatem wniesione po uptywie terminie okre$lonego tym
przepisie. W konsekwencji podlega ono odrzuceniu na podstawie art. 528 pkt 3 Pzp.

Stosownie do art. 553 Pzp, ,0 oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka w wyroku. W pozostatych
przypadkach Izba wydaje postanowienie”. Art. 529 ust. 1 Pzp stanowi za$, ze, ,lzba moze odrzuci¢ odwotanie na
posiedzeniu niejawnym”.

Wobec powyzszego, Izba na podstawie art. 528 pkt 3 Pzp na posiedzeniu niejawnym odrzucita odwotanie, o
czym orzeczono w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp oraz § 2 ust. 1 pkt 2), §
5 pkt 1) i § 8 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od



odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba
rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego”, stosownie zas do art. 575 Pzp ,strony oraz uczestnik
postepowania odwotawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego
wyniku”. Z § 2 ust. 1 pkt 2) ww. rozporzgdzenia wynika, ze wysoko$¢ wpisu wnoszonego w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia na ustugi o wartosci nie przekraczajgcej progdw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp, wynosi 7.500
ziotych. Zgodnie z § 5 pkt 1) ww. rozporzgdzenia do kosztdéw postepowania odwotawczego zalicza sie wpis. Stosownie
zas do § 8 ust. 1 ww. rozporzgdzenia ,w przypadku odrzucenia odwotania przez lzbe koszty ponosi odwotujgcy”.

Zgodnie z tymi przepisami Izba w punkcie 2. postanowienia obcigzyta Odwotujgcego kosztami postepowania
odwotawczego.



