Sygn. akt KIO 3497/25

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 wrzesnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 23 wrze$nia 2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 18 sierpnia 2025 roku przez wykonawce GLOBALTERM SPOLKA
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym pr:
zamawiajgcego Politechnike Warszawska w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego MOLIS CONSTRUCTION SPOtKA Z OGRANICZC
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy GLOBALTERM SPOLKA ;
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibg w Warszawie kwoty 10 000 zt 00 gr (dziesie¢ tysiecy ziot
zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt KIO 3497/25
UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy Politechnika Warszawska w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn.: ,Termomodernizacja budynku CENAGIS w Jozefostawiu przy ul. Ogrodowej 2 — w zakresie
modernizaciji istniejgcej kottowni gazowej wraz z wymiang instalacji c.o. w budynku w formule ,zaprojektuj i wybuduj™,
numer referencyjny: ZP.RB.AF.6.2025.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp”.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 18 czerwca 2025 .
pod numerem: 2025/BZP 00284048.

W postepowaniu tym wykonawca GLOBALTERM SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSC
siedzibg w Warszawie (dalej jako Odwotujgcy) w dniu 18 sierpnia 2025 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej wobec czynnosci Zamawiajgcego, polegajagcej na nieprawidiowej ocenie oferty wykonawcy w zakresie
ustalenia, czy cena oferty pozwala na prawidtowg realizacje zamoéwienia (badanie razgco niskiej ceny) oraz z uwagi na
to, ze oferta wykonawcy zostata ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji, zaniechaniu odrzucenia oferty
wykonawcy, a w konsekwencji na nieprawidlowym wyborze oferty Molis Construction Sp. z o0.0., 03-984 Warszawa, ul.
Szkoly Orlat 4/10, jako najkorzystniejsze;j.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajacemu naruszenie:
1)art. 224 ust. 1, 2, 5 6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy PZP w zw. z art. 16 pkt 1) i 2) ustawy PZP poprzez btedng

ocene oferty i wyjasnien razgco niskiej ceny oraz zaniechanie odrzucenia oferty Molis Construction Sp. z o.0.,

podczas gdy oferta ta podlega odrzuceniu ze wzgledu na fakt, Ze zaoferowana cena i koszt nie sg wystarczajgce

dla zrealizowania zamoéwienia zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, a udzielone przez wykonawce
wyjasnienia razaco niskiej ceny nie potwierdzajg prawidtowosci w obliczeniu ceny i kosztu;
2)art. 16 pkt 1) ustawy PZP poprzez wybér jako najkorzystniejszej oferty Molis Construction Sp. z o0.0., 03-984

Warszawa, ul. Szkoty Orlat 4/10, w sytuacji, gdy oferta ta powinna podlega¢ odrzuceniu z uwagi na okolicznosci

opisane powyzej.

W dniu 22 wrze$nia 2025 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wplynat wniosek Zamawiajgcego o
umorzenie postepowania odwolawczego. Zamawiajgcy wskazat, ze w dniu 22 wrze$nia 2025 r. uniewaznit czynnos¢
wyboru oferty najkorzystniejszej. Wraz z pismem Zamawiajgcy przediozyt informacje z dnia 22 wrze$nia 2025 r. o
uniewaznieniu czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu
dokonanych w dniu 11.08.2025.

Wykonawca MOLIS CONSTRUCTION SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z sied:
Warszawie zgtosit przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego. Izba postanowita dopuscic
do udzialu w postepowaniu odwotawczym ww. wykonawce. Wszystkie warunki formalne zwigzane ze zgtoszonym



przystgpieniem zostaty spetnione. Co za tym idzie wykonawca skutecznie zglosit swoje przystgpienia do postepowania
odwotawczego, stajgc sie uczestnikiem postepowania odwotawczego.
Majagc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwoftawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie zostala wypetniona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem
odwotania, wynikajgcych z art. 528 ustawy Pzp.

Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2
ustawy Pzp. Zgodnie z treScig tego przepisu,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w
przypadku: stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Postepowanie odwotawcze stato sie bezprzedmiotowe na skutek czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego po
zfozeniu odwotania, tj. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

W ocenie Izby dokonana przez Zamawiajgcego czynno$¢ powoduje, ze dalsze postepowanie stato sie zbedne,
przestat bowiem istnie¢ przedmiot zaskarzenia, a w konsekwencji orzekanie przez Izbe co do czynnosci lub zaniechan,
ktore utracity swoj byt, jest bezprzedmiotowe.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 574 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020r.w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania, nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenc;ji.



