Sygn. akt KIO: 3312/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 22 wrzes$nia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgca:B.L.

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzesnia 2025 r. w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
7 sierpnia 2025 r. przez wykonawce Edyte Tomczyk, prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg E.T. KREATOR z
siedzibg w Zarach,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Powiat Zarski z siedzibg w Zarach
przy udziale wykonawcy Przedsiebiorstwo Drogowe BUD-DROG spétka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedzibg w
Podbrzeziu Dolnem

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy E.T., prowadzgcej
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg E.T. KREATOR
z siedzibg w Zarach kwoty 10.000 zt 00 gr stownie: (dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

Sygn. akt KIO: 3380/25
Uzasadnienie

Powiat Zarski z siedzibg w Zarach (dalej: ,Zamawiajgcy") prowadzi - na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 . -
Prawo zamowien publicznych (t.,j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, z p6zn. zm.), dalej ,ustawy Pzp” - w trybie podstawowym
bez negocjacji postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego o szacunkowej wartoSci przedmiotu zaméwienia
nieprzekraczajgcej progdw unijnych o pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 1122F — ul. Sienkiewicza z budowg sieci
kanalizacji deszczowej i linii oSwietlenia w m. Jasien”. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie
Zamowien Publicznych nr 2025/BZP 00193127 w dniu 18 kwietnia 2025 r.

W dniu 7 sierpnia 2025 r. wykonawca E.T., prowadzgca dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg E.T. KREATOR z
siedzibg w Zarach (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie na niezgodng z ustawg czynnosé Zamawiajgcego polegajgca
na ponownym wezwaniu Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien ceny oferty, tj. przedstawienia dowodéw
w zakresie wyliczenia ceny lub jej istotnych czeéci sktadowych oraz innych dokumentoéw, na potwierdzenie mozliwosci
wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z wymaganiami opisanymi w dokumentacji zaméwienia na podstawie art.
224 ust. 2 pkt 1) zwigzku z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, tj. w sytuacji, kiedy cena jakg zaoferowat Odwolujacy nie jest
razgco niska, a Wykonawca byt juz raz wzywany do wyjasnienia razgco niskiej ceny i Krajowa Izba Odwotawcza w
wyroku sygn. KIO 2422/25 uwzglednita odwotanie i tym samym potwierdzita, ze wyjasnienia ztozone przez O dwotujgcego
byly prawidtowe.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie :
1) art. 224 ust. 2 pkt 1) w zwigzku z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, poprzez ponowne wezwanie do wyjasnien razgco niskiej
ceny w sytuaciji, kiedy nie byto ku temu podstaw prawnych;

2) art. 16 pkt 1) ustawy Pzp, poprzez nieprawidtowe wykonanie wyroku KIO z dnia 16 lipca 2025 r. sygn. akt KIO
2422/25.

Zamawiajgcy dnia 8 sierpnia 2025 r. przekazat kopie odwotania wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia, wzywajac ich do przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 11 sierpnia 2025 r. do przedmiotowego postepowania zgtosit przystgpienie po stronie Zamawiajacego
wykonawca Przedsiebiorstwo Drogowe BUD-DROG sp. z 0.0.
z siedzibg w Podbrzeziu Dolnem (dalej: ,Przystepujgcy”).

Pismem z dnia 16 wrze$nia 2025 r. Zamawiajgcy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej o



uwzglednieniu w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu i wniést
0 umorzenie prowadzonego postepowania odwotawczego. Przystepujgcy w dniu 18 wrzesnia 2025 r. odwiadczyt, iz nie
wnosi sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu przez Zamawiajgcego.

Stosownie do tresci art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W przypadku, o ktérym mowa w art. 522 ustawy Pzp, na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, Izba umarza
postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzpw zw. z § 9
ust. 2 oraz stosowanym na zasadzie analogii § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwotujgcego
zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca.........ccoccvvneeneennens



