Sygn. akt: KIO 3267/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 12 wrze$nia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 12 wrzesnia 2025 r.
w Warszawie wobec odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 sierpnia 2025 r. przez
wykonawce Instytut Dobrych Ekorozwigzan ,Alternatywa” Sp. z o0.0. z siedzibg w Rzeszowie w postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Wroctaw — Urzad Miejski Wroctawia

Uczestnik po stronie zamawiajgcego

Awykonawca Multiconsult Polska Sp. z o. 0. z siedzibg w Warszawie zglaszajacy przystapienie do postepowania
odwotawczego

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy Instytutu Dobrych
Ekorozwigzan ,Alternatywa” Sp. z 0.0. z siedzibg
w Rzeszowie kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3267/25

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Gmina Wroclaw — Urzad Miejski Wroctawia, pl. Nowy Targ 1-8, 50-141 Wroctaw, prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 . - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 2024 r. poz. 1320, z p6zn. zm.), dalej ,ustawa Pzp”, pn. ,Aktualizacja oraz
monitoring Planu dziatan na rzecz zréwnowazonej energii i klimatu ( SECAP) dla Gminy Wroctaw” (numer referencyjny:
ZP[TP/50/2025/WKE).

Ogtoszenie 0 zamowieniu opublikowane zostato w Biuletynie Zamowien Publicznych
30 czerwca 2025 r., za numerem 2025/BZP 00300162.

4 sierpnia 2025 r. odwotanie ziozyt wykonawca Instytut Dobrych Ekorozwigzan ,Alternatywa” sp. z o.o., pl.
Kilinskiego 2, 35-005 Rzeszdw, od czynnosci i zaniechan zamawiajgcego niezgodnych z przepisami ustawy Pzp w toku
postepowania o udzielenie zamoéwienia.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego, pomimo
ze nie zostata ona sporzgdzona ani przekazana w sposéb niezgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi
sporzgdzenia lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej okreSlonymi przez
zamawiajgcego;

2) art. 18 ust. 1 w zw. z art. 74 ust. 1 i ust. 2 w zw. z art. 73 ust. 1 ustawy Pzp poprzez odmowe udostepnienia
odwotujgcemu zatgcznikdéw do protokotu postepowania dokumentujacych proby otwarcia oferty odwotujgcego, pomimo
ze tego rodzaju dokumenty zwigzane z badaniem ofert, dokumentujgce istotne czynnosci zamawiajgcego majgce wptyw
na wynik postepowania, stanowig zatgczniki do protokotu, sg jawne i powinny by¢ udostepnione niezwtocznie na wniosek
odwotujgcego;

3) art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Multiconsult
Polska sp. z 0.0., ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa, pomimo naruszenia opisanego w zarzucie 1, a przez to
zaniechanie dokonania wyboru oferty odwotujgcego.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert oraz czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;
2)uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego;
3)dokonanie powtornej czynnosci badania i oceny ofert;



4)udostepnienie odwotujgcemu zatgcznikbw do protokolu postepowania dokumentujgcych préby otwarcia oferty
odwotujgcego;
5)dokonanie wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej.

Zamawiajgcy 5 sierpnia 2025 r. wezwat wraz kopig odwotania uczestnikow postepowania do wzigcia udziatu w
postepowaniu odwotawczym.

Do postepowania odwotawczego 7 sierpnia 2025 r. zglosit przystgpienie po stronie zamawiajgcego wykonawca
Multiconsult Polska Sp. z 0.0., ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa.

7 sierpnia 2025 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie i poinformowat,
ze uwzglednia odwotanie w catosci i uniewaznit postepowanie o udzielenie zamowienia
na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym, zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, to jest odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat
uiszczony od niego wpis. Izba ustalita, Ze nie zaistnialy przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwotfania.

Do postepowania odwotawczego przystapit po stronie zamawiajgcego wykonawca Multiconsult Polska Sp. z o.0.,
ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa.

Izba ustalita, ze na stronie prowadzonego postepowania o udzielenie zamoéwienia zamawiajgcy 7 sierpnia 2025 .
poinformowat pismem z 7 sierpnia 2025 r. o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp.

Izba ustalita, ze wedtug stanu na dzien wydania niniejszego postanowienia,
nie odnotowano w odpowiednim rejestrze zfozenia odwotania do 12 sierpnia 2025 r.
na czynno$¢ uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia z 7 sierpnia 2025 r.

Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz postepowanie
odwotawcze jest zbedne - nie istniejg czynnosci zaskarzone
w odwotaniu.

O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku
na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczeg6towych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. poz. 2437) -
izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu uiszczonego wpisu.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........cccoveiviinnnt.
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