Sygn. akt: KIO 3172/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 12 wrze$nia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 12 wrze$nia 2025 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 lipca 2025 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: Platon Szkolenia
i Konferencje Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Wysokiej oraz Top Invest Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spétka komandytowa z siedzibg w Nowym Dworze Mazowieckim
w postepowaniu prowadzonym przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wnoszgcych odwotanie wykonawcow

wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Platon Szkolenia i Konferencje Spoétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Wysokiej oraz Top Invest Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Nowym

Dworze Mazowieckim kwoty15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej przez ww.

wykonawcow tytutem wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3172/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwg dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi postepowanie o

udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest: ,Zakup ustug

hotelarsko-restauracyjnych wraz

z obstuga szkolen, narad oraz spotkan z pobytem pracownikow ARIMR w osrodku szkoleniowym”, dalej: ,postepowanie’”.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

20 marca 2025 r. pod numerem 180291-2025.

28 lipca 2025 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: Platon Szkolenia i Konferencje Spoétka z

ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Wysokiej oraz Top Invest Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig

Spodtka komandytowa z siedzibg

w Nowym Dworze Mazowieckim, dalej: ,odwotujgcy” wniesli odwotanie od niezgodne;j

z przepisami ustawy PZP, czynno$ci zamawiajgcego polegajacej na:

1.dokonaniu wyboru oferty wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia J.G. Fordewind oraz
Panorama S.C. J.G., J.Z., pomimo, iz oferta ww. wykonawcow winna zosta¢ odrzucona jako oferta niewazna na
podstawie odrebnych przepisow;

2. zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia J.G. Fordewind oraz
Panorama S.C. J.G., J.Z, jako oferty niewaznej na podstawie odrebnych przepiséw;

3.zaniechaniu wyboru oferty wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia Platon Szkolenia i
Konferencje Sp. z o0.0. oraz Top Invest Sp. z o0.0. Sp. Komandytowa jako najkorzystniejszej w czesci Il
przedmiotowego postepowania.

Odwolujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy PZP, poprzez jego niezastosowanie w

czesci ll przedmiotowego postepowaniu.

Odwolujgcy wnidst o:

1. uwzglednienie niniejszego odwotania w catosci;

2. nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty
w czesci Il postepowania dokonanej w dniu 18 lipca 2025 r. (data zamieszczenia informaciji
o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci Il postepowania na stronie internetowej prowadzonego postepowania);

3. nakazanie zamawiajgcemu odrzucenie oferty wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie
0 udzielenie zamowienia J.G. Fordewind oraz Panorama s.c. J.G,, J.Z;

4. nakazanie zamawiajgcemu przeprowadzenia czynno$ci badania i oceny ofert w czesci
Il postepowania, a takze dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu sposréd ofert
niepodlegajgcych odrzuceniu;



5.zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedtug norm okreslonych
w stosownych przepisach.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotania nie zawieraty brakoéw formalnych, zostat uiszczony od nich wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kiérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o
udzielenie zamowienia: J.G., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg J.G. Fordewind oraz G.J., Z.J. wspdlnicy
spotki Panorama s.c. J.G. Z.
Do zgloszenia nie zostat dotagczony dowdd przestania kopii zgtoszenia przystgpienia zamawiajgcemu oraz wykonawcy
wnoszgcemu odwotanie.
Przepisy ustawy Pzp nie przewidujg mozliwosci usuniecia brakoéw zgtoszenia przystgpienia. Wobec powyzszego
zgtoszenie przystgpienia byto nieskuteczne.
Zamawiajgcy w pismie z 1 wrzesnia 2025 r. wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt
2 ustawy Pzp w zwigzku z uniewaznieniem czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w Czesci nr 2 zamowienia —
Osrodek Il oraz uniewaznieniem czynnosci badania, oceny i odrzucenia ofert ztozonych w Cze$ci nr 2 zamowienia —
Osrodek Il. Wykonawcy zostali poinformowani o powyzszych czynnosciach zamawiajgcego pismem
z dnia 7 sierpnia 2025 r., przekazanym wykonawcom za posrednictwem Platformy Zakupowej w dniu 8 sierpnia 2025 r.
W zwigzku z czynno$ciami zamawiajgcego dokonanymi po wniesieniu odwotania, polegajgcymi na uniewaznieniu
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz uniewaznieniu czynnosci badania, oceny i odrzucenia ofert ztozonych w
Czesci 2 zamowienia, postepowanie podlegato umorzeniu w catosci.
Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,/zba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
W zwigzku z uniewaznieniem czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz uniewaznieniem czynnosci badania,
oceny i odrzucenia ofert ztozonych w Czesci 2 zamowienia, ktéra byta przedmiotem zaskarzenia nie istnieje juz tzw.
substrat zaskarzenia — czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Wobec powyzszego Izba uznata, Zze prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego stato sie zbedne.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego Izba wydata na podstawie § 9 ust. ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztédw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz. 2437).
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne, koszty znosi sie wzajemnie.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Przewodniczaca: .........cccooeveviiiiniinnnn.



