Sygn. akt: KIO 3449/25

POSTANOWENIE
Warszawa, 11 wrzes$nia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu 11 wrzesnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej 18 sierpnia 2025 r. przez odwolujgcego — wykonawce ANMAR Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Strefowa 22, 43-100 Tychy w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —Zespot
Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Ostrowie Wielkopolskim, ul. Limanowskiego 20, 63-400 Ostréw Wielkopolski

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujacego kwoty 15000 zt 00
gr. (pietnascie tysiecy ztotych) wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccvevnevnevnernennnnnns

Sygn. akt: KIO 3449/25
Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Zespdt Zaktadéw Opieki Zdrowotnej w Ostrowie Wielkopolskim

w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe sprzetu i produktdw medycznych jednorazowego uzytku (nr
postepowania: FDZP.226.23.2025), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 30.05.2025 r., 348806-2025,
wobec czynnosci odrzucenia oferty i uniewaznienia postepowania na pakiet nr 2 wniesione zostato 18.08.2025 r. do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy ANMAR Sp. z 0.0. z/s w Tychach (sygn. akt KIO 3449/25).

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu niezgodne z przepisami Ustawy:

1.0drzucenie oferty odwotujgcego na czeS¢ (pakiet) nr 2 zamodwienia jako rzekomo niezgodnej z warunkami
zamoOwienia, pomimo zaoferowania asortymentu, ktérych parametr (wielkosc filtra bakteryjnego — 0,1 um) zostat
dopuszczony w wyniku udzielonych przez zamawiajgcego odpowiedzi na wnioski wykonawcow o wyjasnienie
treSci swz i wbrew ztozonym przez odwotujgcego wyjasnieniom tresci oferty, co narusza art. 223 ust. 1 i art. 226
ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1i 2 Pzp;

2.Uniewaznienie postepowania w zakresie pakietu (czesci) nr 2 zamowienia, podczas gdy oferta odwotujgcego
spetnia wszystkie wymagania swz ergo nie podlega odrzuceniu, co narusza art. 255 pkt 2 Pzp;

3.Zaniechanie wyboru oferty odwolujgcego w czesci (pakiecie) nr 2 zaméwienia, pomimo ze spetnia ona wszystkie
wymagania zamawiajgcego w zakresie oferowanego asortymentu i jest najkorzystniejsza, co narusza art. 239
ust. 1i2 Pzp.

Odwolujagcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienie odrzucenia oferty
odwolujacego na czes¢ 2 zamowienia i nakazanie dokonania ponownego badania i oceny oferty.

Zamawiajgcy w korespondenciji z 19 i 20 sierpnia 2025 r. poinformowat o uchyleniu czynnosci odrzucenia ofert i
uniewaznienia postepowania w zakresie czesci nr 2 oraz przystgpieniu do ponownego badania i oceny ofert.

Na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwofar przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuaciji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 2 Ustawy.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba na podstawie § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdfowych rodzajow kosztéw postepowania odwofawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. poz. 2437) nakazata dokonanie zwrotu
wpisu.

Przewodniczaca.........ccccovveriirinrinrinnnennns






