Sygn. akt: KIO 3043/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 28 sierpnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

Michat Pawtowski

Ewa Sikorska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikbw w dniu 28 sierpnia 2025 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 lipca 2025 r. przez wykonawcow
wspodlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: T4B Budownictwo sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, T4B sp. z 0.0.
z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Stoteczny Zarzad Infrastruktury z siedzibg w Warszawie

przy udziale uczestnikbw po stronie zamawiajgcego w postepowaniu o sygn. akt KIO 3043/25 wykonawcy:

A.Warbud S.A. z siedzibg w Warszawie, i wykonawcédw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia:

B.Adamietz Sp. z 0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich, MAAT4 Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie,

C.Atlas Ward Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Poner Sp. z 0.0. z siedzibg w Manowicach

D.PORR S.A. z siedzibg w Warszawie, Elektrobud - Grudzigdz Sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znieS¢ koszty postepowania odwotawczego wzajemnie i nakazaé zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz wykonawcédw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: T4B Budownictwo sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie, T4B sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy
ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy..........ccoevveineinennnnan

Sygn. akt: KIO 3043/25
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Stoteczny Zarzad Infrastruktury z siedzibg w Warszawie wszczgt postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego pod nazwg Kompleksowe wykonanie robo6t budowlanych wraz z konserwacjg i serwisowaniem
zainstalowanych urzadzen dla zadania inwestycyjnego 01828. Budowa infrastruktury paliwowej oraz magazynowej na
potrzeby 1. Warszawskiej Brygady Pancernej, numer sprawy: 32/01828/2025.

Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 11 kwietnia
2024 r. pod numerem 235 796-2025.

W dniu 21 lipca 2025 r. Odwolujgcy: wykonawcy wspoélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: T4B
Budownictwo sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, T4B sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie wniést odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej zarzucajgc Zamawiajgcemu, ze prowadzgc postepowanie naruszyt nastepujace przepisy:

1) art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320
wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp w zw. z art. 395 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania
konsorcjum w sktadzie: PORR SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w
Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z siedzibg w Manowcach oraz konsorcjum w sktadzie: Adamietz sp. z 0.0. z siedzibg w
Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie do ztozenia, poprawienia lub uzupemienia
podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw i oswiadczen sktadanych w postepowaniu wskazanych w
uzasadnieniu odwotania;

2) art. 128 ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania konsorcjum w skladzie: PORR SA z siedzibg w
Warszawie oraz Elekirobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w Warszawie;
konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z siedzibg w
Manowcach oraz konsorcjum w sktadzie: Adamietz sp. z 0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z 0.0. z



siedzibg w Warszawie do zlozenia wyjasnien w zakresie treSci podmiotowych $rodkdéw dowodowych oraz innych
dokumentow i o$wiadczen sktadanych w postepowaniu w zakresie wskazanym w uzasadnieniu odwotania;

3) 146 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia wnioskow o dopuszczenie do udziatow
Postepowaniu wykonawcow: konsorcjum w sktadzie: PORR SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz
Sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp.
Z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z siedzibg w Manowcach oraz konsorcjum w sktadzie: Adamietz
Sp. z 0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie;

4) 146 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 118 ust. 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia wnioskéw o dopuszczenie
do udziatéw Postepowaniu wykonawcow: Warbud SA z siedzibg w Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Adamietz sp. z
0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie oraz PORR SA z siedzibg w
Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu;

5) art. 109 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia konsorcjum w sktadzie: PORR SA z
siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu;

6) art. 411 ust. 10 ustawy Pzp poprzez zaproszenie do ztozenia oferty wykonawcéw, ktérych wnioski powinny
podlega¢ odrzuceniu (konsorcjum w sktadzie: PORR SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z o.0.
z siedzibg w Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z siedzibg w Manowcach oraz konsorcjum w sktadzie: Adamietz sp. z o0.o.
z siedzibg w Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie); 7) art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp
poprzez prowadzenie Postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcow i nieprzejrzysty.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wnosit o:

1) uwzglednienie odwotania;

2) uniewaznienia czynnosci zaproszenia do sktadania ofert;

3) nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynno$ci badania i oceny wnioskoéw o dopuszczenie do udziatu w
Postepowaniu, w tym odrzucenie wnioskow o dopuszczenie do udziatu w Postepowaniu konsorcjum w sktadzie: PORR
SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w
Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z
siedzibg w Manowcach oraz konsorcjum w skfadzie: Adamietz sp. z 0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich oraz MAAT4
sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie;

4) nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynno$ci badania i oceny wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
Postepowaniu, w tym wykluczenie konsorcjum w sktadzie: PORR SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud —
Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w Grudzigdzu

5) nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynno$ci badania i oceny wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
Postepowaniu, w tym wezwanie PORR SA z siedzibg w Warszawie oraz Elektrobud — Grudzigdz sp. z 0.0. z siedzibg w
Grudzigdzu; Warbud SA z siedzibg w Warszawie, konsorcjum w sktadzie: Atlas Ward Polska sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu oraz Poner sp. z 0.0. z siedzibg w Manowcach oraz konsorcjum w skifadzie: Adamietz sp. z 0.0. z siedzibg w
Strzelcach Opolskich oraz MAAT4 sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie do zlozenia wyjasnien oraz do zlozenia,
poprawienia lub uzupetnienia dokumentéw.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym bez udziatu stron stwierdzita, Zze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 568
pkt.2 ustawy Pzp.

Izba stwierdzita, Ze przed wyznaczong rozprawg do siedziby Krajowej Izby Odwotawczej wplynety wnioski o
umorzenie postepowania odwotawczego na zasadzie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp odpowiednio:

1)w dniu 22 sierpnia 2025 r. od Warbud S.A. z siedzibg w Warszawie,

2)w dniu 25 sierpnia 2025 r. od wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Adamietz Sp. z
0.0. z siedzibg w Strzelcach Opolskich, MAAT4 Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie,

3)w dniu 25 sierpnia 2025 r. od wykonawcéw Atlas Ward Polska Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Poner Sp. z
0.0. z siedzibg w Manowicach,

4)w dniu 25 sierpnia 2025 r. od Zamawiajgcego.



W powyzszych wnioskach powotywano sie na okolicznos¢ podjecia przez Zamawiajgcego czynnosci cofniecia
zaproszenia do sktadania ofert oraz podjecia przez niego czynnoSci ponownej oceny ztozonych wnioskéw, co
spowodowato, iz odpadt substrat odwotania i ziScity sie przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Z powyzszych wzgledéw Izba postanowita umorzyé przedmiotowe odwotanie, biorgc pod uwage powyzsze
stanowisko Zamawiajgcego i Przystepujgcych z ich wnioskdw, podzielajac w tym wzgledzie ich argumentacje i uznajac,
ze tym samym niniejsze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne i bezprzedmiotowe.

W zwigzku z powyzszym nalezy wskazaé, ze dyspozycja przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp przewiduje, ze kba
umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Wedlug zapatrywania Izby — dalsze prowadzenie tego postepowania odwotawczego jest zbedne z powodu
dokonanej przez Zamawiajgcego czynno$ci ponownej oceny wnioskow i cofniecia zaproszenia do skladania ofert.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tre$é przepisu art.574 i 576 ustawy Pzp oraz § 9 ust.
2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania .

Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postgpowania odwotawczego przez Izbe w catosci
ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z
art.568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie art.568 pkt 2 w zwigzku z art. 553 zd.2 ustawy Pzp orzeczono jak w
sentencji.

Przewodniczacy:..........ccovevuiiiunniennne



