Sygn. akt: KIO 3051/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 sierpnia 2025r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Katarzyna Odrzywolska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 27 sierpnia 2025 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 lipca 2025 r. przez wykonawce Arkadis Sp. z 0.0. S4 Sp. k., ul. Stoneczna
47 (38-120) Czudec
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktorym jest: Gmina Kielce, Rynek 1
(25-303) Kielce
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcyArkadis Sp. z 0.0. S4 Sp.
k., ul. Stoneczna 47 (38-120) Czudec kwoty
7 500 zt 00 gr (siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ..o

Sygn. akt: KIO 3051/25
Uzasadnienie
Gmina Kielce, Rynek 1 (25-303) Kielce(dalej: ,zamawiajacy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego, w trybie podstawowym bez negocjaciji, na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - dalej ,ustawa Pzp” na: ,Petnienie funkcji Inspektora Nadzoru przy
realizacji zadania pn.: Poprawa efektywnos$ci energetycznej 8 budynkéw instytucji edukacyjnych
w Kielcach - ETAP 17; znak sprawy: AK-IV.271.32.2025 - dalej ,postepowanie”
lub ,zamoéwienie”. Zaméwienie zostalo podzielone na czesci, z kitérych przedmiotem odwotania sg czynnosci
zamawiajgcego podjete w czesci 3.
Ogloszenie o zamdwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych z dnia 2 czerwca 2025 r.
pod numerem 2025/BZP 00258310.
W dniu 16 lipca 2025 r. zamawiajgcy opublikowat na stronie prowadzonego postepowania Informacje o wyborze
najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci 3 zamowienia, wybierajac jako najkorzystniejszg oferte zlozong przez
wykonawce: Zakiad Obstugi Inwestycji EKO INWEST K.W. (25-561 Kielce).
Wykonawca Arkadis Sp. z 0.0. S4 Sp. k, ul. Stoneczna 47 (38-120) Czudec (dalej ,odwotujgcy”) w dniu 21 lipca
2025 r. wniost odwotanie na czynnosci zamawiajgcego polegajagce na wyborze oferty najkorzystniejszej w czesci 3,
zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséow ustawy Pzp:
1.art. 18 ust. 1i ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie oceny zasadnosci zastrzezenia informacji jako tajemnicy
przedsiebiorstwa i nieodtajnienie zatgcznikdédw do wyjasnien razgco niskiej ceny z dnia 24 czerwca 2025 r., albowiem
wybrany wykonawca nie wykazat przestanek tajemnicy przedsiebiorstwa;
2.art. 17 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty wykonawcy, ktérego wyjasnienia razaco niskiej ceny
nie zostaly skutecznie zweryfikowane, gdyz ich kluczowa czes¢ byta nienaleznie odtajniona;
3.art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez uniemozliwienie odwotujgcemu weryfikacji wyjasniet
i przygotowanie rzetelnego srodka ochrony prawnej, przez co naruszyt zasade réwnego traktowania.
Odwotujacy, wskazujgc powyzsze, wnosit 0 uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 16 lipca 2025 r.
w zakresie czesci 3 zambwienia oraz powtorzenie procesu badania i oceny ztozonych ofert w tej czesci i odtajnienie
zatgcznikbw do wyjasnien razgco niskiej ceny z dnia 24 czerwca 2025 r. a takze wybor oferty w zakresie czesci 3
przedmiotu zamowienia w zgodzie z przepisami ustawy Pzp.
Izba ustalita, ze zamawiajacy poinformowat wykonawcdw o wniesieniu odwotania
i wezwat do zgtoszenia przystgpienia. W terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp,
do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.
Zamawiajgcy w pismie procesowym, ztozonym do akt sprawy w dniu 30 lipca
2025 r. oSwiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty podniesione w odwotaniu, w my$| postanowien art. 522 ust. 1
ustawy Pzp, oraz wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego.



Izba stwierdzita, ze w sprawie zachodzi przestanka umorzenia postepowania opisana w art. 568 pkt 3 ustawy Pzp
w zw. z art. 522 pkt 1 ustawy Pzp, ktéry stanowi, ze Izba moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy,

w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych

w odwotaniu pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego

nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia
czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie

z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W przedmiotowej sprawie zamawiajgcy w piSmie z 30 lipca 2025 r. ztozyt oSwiadczenie, ze uwzglednia
odwotanie w catosci. Jednoczes$nie Izba ustalita, ze do toczacego sie postepowania odwotawczego nie przystapit po
stronie zamawiajgcego zaden wykonawca. Tym samym zi$city sie przestanki opisane w cytowanych wyzej przepisach.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



