Sygn. akt: KIO 2935/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 25 sierpnia 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Katarzyna Poprawa
na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu
25 sierpnia 2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 lipca 2025
roku przez odwotujgcego M.l. prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza pod firmg P.H.U. limar M.1.
ul. Robotnicza 11a 55-040 Kobierzycew postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Zarzad Drog
Powiatowych w Dzierzoniowie ul. Garbarska 2 58-200 Dzierzoniow
postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego M.I. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg P.H.U. limar M.I. ul. Robotnicza 11a 55-040
Kobierzyce kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.
PrzewodniCzaCy.........ccvvevumramrnnrnnrn v s ran s ram e
Sygn. akt: KIO 2935/25
Uzasadnienie
Zamawiajacy — Zarzad Drég Powiatowych w Dzierzoniowie prowadzi postepowanie
o0 udzielenie zaméwienia publicznego na zadanie pn.: ,ZIMOWE UTRZYMANIE DROG POWIATOWYCH W SEZO
2025/2026 z podziatem na 3 czesci: ,Zimowe utrzymanie drég powiatowych na terenie Gminy Pieszyce w sezonie
2025/2026 — | cze$¢ zamowienia, ,Zimowe utrzymanie drég powiatowych na terenie Gminy Niemcza na odcinku Pitawa
Gorna — Przerzeczyn Zdréj (dk8) w sezonie 2025/2026 - |l cze$¢ zamodwienia, ,,Zimowe utrzymanie drég powiatowych na
terenie Gminy Bielawa w sezonie 2025/2026 — Il cze$¢ zamdwienia.
Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym, zgodnie z ustawg dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwienh
publicznych (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), dalej zwang ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem nr 2025/BZP 00317971 z dnia 10 lipca 2025 r.
W dniu 15 lipca 2025 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez wykonawce
M.1. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg P.H.U. limar M.l. w Kobierzycachizwanego dalej ,,O dwolujgcym”)
wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w Postepowaniu polegajgcych na uksztattowaniu tresci Specyfikaciji
Warunkéw Zamowienia (dalej ,SWZ).
Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
1)art. 115 ust. 1 pkt 3) w zw. z art. 112 ust. 1 w zw. z art. 16 poprzez nieproporcjonalne do przedmiotu zaméwienia,
nieuzasadnione jego specyfika oraz naruszajgce réowng i uczciwg konkurencje opisanie warunku udzialu w
Postepowaniu, o ktérym mowa Rozdziale XXIII pkt 4 lit b) Informacja o warunkach udzialu w postepowaniu o
udzielenie punkt Potencjat techniczny polegajace na wskazaniu wymogu posiadania ,samochodu do zwalczania
Sliskosci zimowej z zamontowang piaskarka i ptugiem od$nieznym, zamontowanym systemem solankowym (co
najmniej 1 szt.) oraz wyposazony w urzgdzenia GPS, wraz
z udostepnieniem Zamawiajgcemu catodobowego dostepu (monitoringu) do pracy sprzetu przez okres trwania

umowy” w czeéci | i lll zamiast dopuszczenia do realizacji rowniez sprzetu podobnego i moggcego spokojnie
realizowac¢ zadanie na takim samym poziomie np. ciggnika rolniczego lub innego pojazdu , co zostato dopuszczone
w czescinr .

W szczegolnosci, ze w treSci Specyfikacji Technicznej dla wszystkich wskazano,

ze ,Nosnikami plugow odsnieznych mogg by¢ samochody lub inne pojazdy samobiezne

z napedem na dwie lub wiecej osi i wzmocnionej ramie, ktéra powinna umozliwiaC zamocowanie do niej piyty

czotowej oraz treSci Wykazu narzedzi przewidziany jest Zamawiajacy dopuszcza inny zakres spetnienia warunku w

postaci ,Samochdd lub ciggnik do zwalczania $liskoSci zimowej z zamontowang piaskarkg i ptugiem od$nieznym

oraz zamontowanym systemem solankowym (co najmniej 1 szt.)oraz wyposazony w urzgadzenia GPS, wraz z

udostepnieniem Zamawiajgcemu catodobowego dostepu (monitoringu) do pracy sprzetu przez okres trwania umowy

dla pozostatych czeSci zamdwienia, a zakres czynnosci nie rézni sie w zakresie obowigzkéow Wykonawcy.
2)naruszenie art. 99 ust. 1,214 w zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp oraz art. 353" k.c.



w zw. z art. 5 k.c. oraz art. 487 § 2 k.c. w zwigzku z art. 8 ust. 1 Pzp, poprzez sformutowanie postanowienn Umowy

oraz dokonanie opisu przedmiotu zaméwienia (OPZ) w sposdb nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan majacych

wpltyw na przygotowanie oferty,

w sposodb niejednoznaczny i wzajemnie sprzeczny, uniemozliwiajgcy przygotowanie

i wycene oferty, nieadekwatny, nadmierny, naruszajgcy uczciwg konkurencje, naruszajacy zasady wspolzycia

spotecznego i rbwnowage stron umowy w zakresie, w jakim Zamawiajgcy przewidziat:

a)uwzglednienia kosztow materiatdbw do zwalczania Sliskosci. Zamawiajgcy wymaga stosowania do usuwania
Sliskosci na drogach mieszanki o zawarto$ci soli drogowej min. 30 %. Zaréwno s6l drogowa jak i kruszywo do
sporzadzania mieszanki powinny odpowiadaé parametrom okreslonym w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z
dnia 27 pazdziernika 2005 r. z pdzn. zmianami w sprawie rodzajéw i warunkéw stosowania srodkow, jakie mogg
by¢ uzywane na drogach publicznych oraz ulicach i placach (Dz. U. Nr 230 z 2005r. poz.1960z p6zn zmianami)
bez wskazania ilosci, z jednoczesnym ograniczeniem trwania umowy i zakresu wyjazdow na zadania
Zamawiajgcego wskazanymi w § 3 ust. 3 i 4 Projektowanych postanowien Umowy,

b)braku wskazania zasad obliczenia ceny, gdzie cena podana w ofercie powinna zawiera¢ wszystkie koszty
zwigzane z realizacjg przedmiotu zamoéwienia ujete w opisie przedmiotu zamowienia, a proponowang cene
ryczattowg Wykonawca winien obliczy¢ na podstawie kalkulacji wlasnej i przedstawi¢ na zatgczonym formularzu
oferty Wykonawcy (zatgczniki: nr 1a i 1b i 1c do SWZ ), cena musi zawiera¢ wszystkie koszty, wynikajgce z
przedmiotu zamowienia a przygotowana przez Zamawiajgcego stanowi materiat pomocniczo informacyjny do
ustalenia ceny przez Wykonawce,

c)zastrzezenia, ze okreslona przez Wykonawce w formularzu OFERTA cena ryczaltowa za wykonanie przedmiotu
zamowienia jest ostateczna i nie podlega zmianie w okresie obowigzywania umowy, musi obejmowac¢ wszelkie
koszty zwigzane z wykonaniem przedmiotu zaméwienia i nie bedzie podlegata waloryzaciji. Cene nalezy obliczy¢

z uwzglednieniem podatku od towaru i ustug VAT, naliczonego zgodnie

z obowigzujgcymi przepisami,

d)niespojnosci wymagan w zakresie czasu reakcji okreSlonych w § 3 Projektowanych postanowien umowy w
odniesieniu do dokumentu ZASADY ODSNIEZANIA

| USUWANIA SLISKOSCI ZIMOWEJ opis standardéw zimowego utrzymania drég POWIATOWYCH c
dopuszczalne odstepstwa, w tym braku wskazania, co Zamawiajgcy rozumie przez czas reakcji,

e)nieprecyzyjne okreslenie obowigzkéw wykonawcy w przypadku wykonywania czynno$ci w trybie zadeklarowanym
w Formularzu ofertowym w okresie, o ktorym mowa w § 3 ust. 3 Projektowanych postanowient umowy, w ramach
wynagrodzenia ryczattowego, co powoduje miedzy innymi watpliwo$ci, co do zapfaty za wykonanie prac oraz
zasad naktadania kar umownych za brak zapewnienia zgodno$ci,

f)wskazanie odpowiedzialnosci wobec os6b trzecich tj. SWZ w Rozdziale V:

»W przypadku nie wywigzania sie¢ z prac objetych przedmiotem zamoéwienia Wykonawca bedzie ponosit
odpowiedzialnos¢ za szkody poniesione przez uzytkownikow przedmiotowej drogi powiatowe]” z postanowien
OPZ wywodzi¢ mozna, iz jest to do odpowiedzialno$¢ quasi- ubezpieczeniowa wobec zamawiajgcego oraz osob
trzecich - obejmujaca skutki zdarzen losowych (niezdefiniowanych),

g)natozenia wymogu zatrudnienia na umowe o prace przez wykonawce, podwykonawce lub dalszego podwykonawce
0s6b wykonujgcych czynnosci w zakresie realizacji zamowienia: organizacja i realizacja robét budowlanych —
bezposrednie wykonywanie robdt budowlanych w zakresie wszystkich branz przewidzianych w dokumentaciji
projektowej - wszyscy pracownicy fizyczni wykonujgcy roboty budowlane na budowie, kadra techniczna budowy
za wyjatkiem kierownika budowy i kierownikéw robét. Wykonawca w terminie jednego tygodnia od podpisania
umowy przedtozy Zamawiajgcemu oSwiadczenia, ze pracownicy realizujgcy przedmiot zamowienia,

o ktérych mowa powyzej bedg w okresie realizacji zaméwienia zatrudnieni na podstawie umowy o prace w
rozumieniu art. 22 § 1 ustawy z dnia 26.06.1974 r. Kodeks pracy (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 277).

h)sformutowanie warunkéw waloryzacji w § 14 wzoru umowy w sposéb uniemozliwiajgcy, a przynajmniej znacznie
utrudniajgcy obliczenie przysziej waloryzacji a tym samym ustalenie jak bedzie ksztattowato sie wynagrodzenie
Wykonawcy po ‘"aktywacji" waloryzacji, jak réwniez uniemozliwiajgcy dokonanie zmiany wysoko$ci
wynagrodzenia wykonawcy w sytuacji realnej zmiany cen materiatdw lub kosztéw zwigzanych

z realizacjg zamowienia poprzez ustalenie dla kazdego sktadanego wniosku waloryzacyjnego progu wejscia
waloryzacji na poziomie nienotowanym

i niewystepujagcym w obecnych warunkach rynkowych;

i)braku ustalenie tgcznej maksymalnej warto$ci wszystkich zmian wynagrodzenia na skutek waloryzacji umownej, co
stanowi o braku ustaleniu poziomu zmiany cen

w rozumieniu art. 439 ust. 2 pkt 1) pzp, a takze czyni, ze umowa zawiera jedynie pozorne i iluzoryczne, a



takze nieproporcjonalne i nieadekwatne do zamdwienia mechanizmy waloryzacyjne;
3)naruszenia art. 353" k.c., art. 354 §1i 2 k.c. oraz art. 5 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 16 pkt 1 ustawy
Pzp, poprzez skonstruowanie Projektowanych zapisow Umowy w sposéb powodujacy uprzywilejowanie
Zamawiajgcego oraz naruszenie zasady réwnowagi stron stosunku zobowigzaniowego, co pozostaje w
sprzecznoSci z zasadami wspotzycia spolecznego, godzi w nature stosunku zobowigzaniowego oraz stanowi
naduzycie przez Zamawiajgcego przystugujgcych mu praw podmiotowych, prowadzac do naruszenia podstawowych
zasad przygotowania i przeprowadzenia postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego, poprzez ustanowenie
a)kar umownych za op6znienie za kazdg godzine przekroczenia czasu o ktorym mowa w § 3 ust. 1 umowy w
wysokoséci 0,1% warto$ci wynagrodzenia ryczattowego brutto
o ktorym mowa w § 4 ust. 1 tj. tgcznej wartosci ryczattowego wynagrodzenia za realizacje przedmiotu umowy,
b)obnizenie wynagrodzenia miesiecznego zgodnie z § 13 Projektowanych postanowien Umowy w przypadku gdy w
okresie rozliczeniowym tj. w danym miesigcu kalendarzowym nie wystgpity opady $niegu tacznie w ilosci 15 dni
(wystagpienie zjawiska gotoledzi uwazane bedzie za ,dzien $niezny’) wynagrodzenie miesieczne zostaje
pomniejszone 0 20% oraz w przypadku gdy w okresie rozliczeniowym
ti. w danym miesigcu kalendarzowym nie wystgpity opady $niegu w zadnym dniu (wystgpienie zjawiska
sytuacji gdy Wykonawca nie wskazuje
w ofercie wynagrodzenia miesiecznego, a ryczattowe wynagrodzenia za caly okres realizacji Umowy,
c)wydawania Wykonawcy polecen zwigzanych z jakoscig i iloscig robot, ktére sg niezbedne do prawidlowego
wykonania przedmiotu umowy na podstawie § 6 ust. 1 lit a) Projektowanych postanowien umowy z jednoczesng
peing odpowiedzialnoscig Wykonawcy wobec oséb trzecich, z tytulu nieszczesliwych wypadkow powstatych
w efekcie niewtasciwego wykonywania umowy,
d)arbitralnego rozumienia pojecia czasu reakcji zakresie zwalczania $liskosci lub od$niezania w czasie niezwlocznie
i nie pdzniej niz max. do 2 godzin. Od wystgpienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych. Deklarowany
przez Wykonawce czas do podjecia dziatan w zakresie zwalczania $liskosci lub odSniezania od wystgpienia
niekorzystnych warunkéw atmosferycznych w zakresie § 3 oraz § 11 ust. 3 lit a) Projektowanych postanowien
umowy,
4)art. 239 ust. 1 w zw. z art. 242 ust. 1 w zw. z art. 242 ust. 2 pkt 5) w zw. z art. 16 ustawy Pzp poprzez ustalenie
kryterium oceny ofert dotyczgcego oséb dedykowanych do realizacji zamowienia w sposob nieproporcjonalny do
przedmiotu zaméwienia, uniemozliwiajgcy efektywne i realne konkurowanie w jego ramach, a w konsekwencji w
sposéb naruszajacy zasade uczciwej konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcédw w postaci:
a)wskazania, w tresci SWZ, ze , Czas do podjgcia dziatan w zakresie zwalczania $liskosci lub od$niezania
rozumiany , jako czas liczony od momentu wystgpienia zjawiska gofoledzi, lub $liskosci zimowej lub opaddw
$niegu do momentu rozpoczecia pracy sprzetu przy prowadzeniu akcji Zimowego Utrzymania Drég wynosi do 90
minut — 0 pkt, podczas gdy dokument , Opis standardéw zimowego utrzymania drog POWIATOWYCH oraz
dopuszczalne odstepstwa wskazujg inny zakres dziatania”;
b)Wykonawca zobligowany jest do podjecia dziatan w zakresie zwalczania $liskosci lub od$niezania w czasie
niezwlocznie i nie pdzniej niz max. do 2 godzin od wystgpienia niekorzystnych warunkéw atmosferycznych
podczas gdy opis standardéw zimowego utrzymania drog POWIATOWYCH oraz dopuszczalne odstepstwa
wskazujg inny zakres dziatania, a w ramach kryteriow oceny oferty Wykonawca moze zadeklarowac
maksymalnie 30 minut, 60 minut, 90 minut,
c)Dodatkowo Jesli Wykonawca nie okresli czasu podstawienia sprzetu w Formularzu Oferty albo zaproponuje inny
czas niz w tabeli, Zamawiajgcy przyjmie, ze Wykonawca oferuje maksymalny czas reakcji, tj. 90min i przyzna w
tym kryterium O pkt., co jest niezgodne z § 3 projektowanych postanowien umowy oraz wymagah w zakresie
dokumentu pn. , Opis standardéw zimowego utrzymania drég POWIATOWYCH oraz dopuszczalne odstepstwa,
5) naruszenie art. 241 ust. 3 w zwigzku art. 16 ustawy, przez okreslenie kryteriow ocen ofert w sposéb uniemozliwiajgcy
weryfikacje i poréwnanie poziomu oferowanego wykonania przedmiotu zaméwienia na podstawie informacii
przedstawianych ofertach oraz
z naruszeniem zasady przejrzystosci i zachowania uczciwej konkurencji, bowiem Wykonawca w Formularzu oferty
wskazuje jedynie okres doswiadczeni wiasnego , a nie osoby ktéra nie zostata uznana za skierowang do realizaciji
zamoéwienia, co wiecej brak pozostatych informacji nie pozwala zweryfikowaé prawdziwosci sktadanego
oswiadczenia, bowiem zgodnie ze sktadanym oswiadczeniem ,, Do$wiadczenie w prowadzeniu akcji ZUD (nalezy
podac ilos¢ lat doswiadczenia przy prowadzeniu Akcji ZUD) Oswiadczamy
ze posiadamy doswiadczenie w prowadzeniu akcji ZUD wiloSCi..............coeeieninin. lat



6)art. 436 pkt 3 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) Pzp w zw. z art. 3531 k.c. poprzez uksztattowanie postanowiert umownych
dotyczgcych kar umownych w sposob sprzeczny z celem i wiasciwo$cig stosunku prawnego, ktérym jest umowa w
sprawie zamowienia publicznego oraz art. 8 Pzp w zw. z art. 5 oraz art. 484 k.c. poprzez zadanie kar
nieuzasadnionych celem przepisu i razgco wygérowanych w postaci kar za opdznienie oraz odpowiedzialnosci za
wobec 0s6b trzecich, z tytutu nieszczesliwych wypadkdéw powstatych w efekcie niewtasciwego wykonywania umowy
oraz postanowienia wskazanego w tresci SWZ w Rozdziale V : ,W przypadku nie wywigzania sie z prac objetych
przedmiotem zamowienia Wykonawca bedzie ponosit odpowiedzialnos¢ za szkody poniesione przez uzytkownikow
przedmiotowej drogi powiatowe;j”,

T)art. 433 pkt 4) Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) Pzp w zw. z art. 3531 k.c. poprzez uksztattowanie postanowiern umownych
w sposob naruszajgcy zasade zakazu ksztattowania praw i obowigzkéw zamawiajgcego i wykonawcy w sposéb
razgco nieproporcjonalny do rodzaju zamoéwienia oraz ryzyk zwigzanych z jego realizacjg poprzez wprowadzenie
postanowien, ktére umozliwiajg zakonczenie z woli zamawiajgcego umowy bez zapewnienia minimalnej wielkosci lub
wartosci jej wykonania tj. § 12 ,, Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwos¢ wczesniejszego rozwigzania umowy w
okresie po 1 marca 2026 r. z zachowaniem 7 — dniowego terminu wypowiedzenia ptacgc Wykonawcy wytgcznie
wynagrodzenie nalezne z tytutu wykonania cze$ci umowy”,

8)art. 439 ust. 1i ust. 2 Pzp oraz art. 436 pkt 4) w zw. z art. 16 pkt 1i 3 Pzp w zw. z art. 8 Pzp w zw. z art. 58 k.c i 3531
k.c. poprzez uksztattowanie postanowien umownych
w sposoéb sprzeczny z ideg klauzuli waloryzacyjnej i jej znaczenia dla obrotu prawnego,

a takze w sposob sprzeczny z przepisami prawa, lub zmierzajgcy do ich obejscia uwarunkowanie zasad waloryzaciji
wynagrodzenia na poziomie 7% wzrostu nie pozwala na zapewnienie ekwiwalentnosci $wiadczen stron umowy oraz
nie niweluje ryzyk zwigzanych ze zmianami kosztow wykonania zamoéwienia publicznego, gdyz przy aktualnym
poziomie inflacji, przy braku zagwarantowania przez Zamawiajgcego minimalnego zakresu ustug zimowego
utrzymania (wzglednie wynagrodzenia za gotowo$¢ do Swiadczenia takich ustug), jak réwniez zawazywszy na
poziom marzy dla kontraktéw utrzymaniowych, zmiana ww. $redniej arytmetycznej o warto§¢ wynoszaca nawet 0,5
w bardzo istotny sposéb przeklada sie na utrzymanie rentownosci wykonania umowy, co uzasadnia waloryzacije
wynagrodzenia przy duzo nizszym poziomie zmiany cen materiatdw lub kosztéw, za$ utrzymanie ww. zapisow
Projektu umowy w niezmienionym ksztalcie musi by¢ uznane za naruszajgce zasady uczciwej konkurencji oraz
réwnego traktowania stron stosunku zobowigzaniowego.

Odwolujgcy wnidst o

1)uwzglednienie Odwotania w catosci;

2)nakazanie Zamawiajgcemu zmodyfikowania postanowien Umowy oraz SWZ
w nastepujgcy sposéb:
a)umozliwienia wykazania sig potencjatem technicznym w zakresie cz. 1i 3

zamoOwienia obejmujgcej dysponowanie Samochodem lub ciggnikiem do zwalczania $liskosci zimowej z
zamontowang piaskarka i ptugiem od$nieznym oraz zamontowanym systemem solankowym (co najmniej 1 szt.)
oraz wyposazony
w urzgdzenia GPS, wraz z udostepnieniem Zamawiajgcemu catodobowego dostepu (monitoringu) do pracy
sprzetu przez okres trwania umowy,
b)usuniecia lub modyfikacji zapisu wobec o0s6éb trzecich z tresci SWZ z, W przypadku nie wywigzania sie z prac
objetych przedmiotem zamoéwienia Wykonawca bedzie ponosit odpowiedzialno§¢ za szkody poniesione przez
uzytkownikéw przedmiotowej drogi powiatowej” na odpowiedzialno$¢ z tytutu nieszczesliwych wypadkdéw
powstatych
w efekcie niewykonania lub niewtasciwego wykonywania umowy, w okresie, gdy
to Wykonawca samodzielnie bez polecenn Zamawiajgcego bedzie zarzgdzat procesem zimowego utrzymania
drég,
c)ujednolicenia Specyfikacji technicznych w zakresie Opisu standardow zimowego utrzymania drég
POWIATOWYCH oraz dopuszczalne odstepstwa w odniesieniu
do czaséw reakcji,
d)modyfikacje SWZ w zakresie wskazania minimalnego gwarantowanego zakresu zamowienia poprzez ustanowienia
wynagrodzenia za gotowos¢ za Swiadczenie pracy oraz za faktyczng realizacje ustug zimowego utrzymania,
e)ponadto wskazania sposobu wyliczenia wynagrodzenia miesiecznego i ryczattowego we wskazanych miesigcach,
z uwzglednieniem wskaznikéw dot. liczby kilometréw, godzin pracy oraz zuzycia materiatow,
f)nakazanie wprowadzenia minimalnego gwarantowanego poziomy realizacji Umowy
w wysokosci co najmniej 50% wynagrodzenia wyliczonego z uwzglednieniem wymagan wskazanych w pkt e)
g)zmiany w zakresie ustanowienia kar umownych z opdznienia do odpowiedzialno$ci jedynie w zakresie zwitoki za



niewykonanie lub nienalezyte wykonania Umowy,
h)zmiany kryteriow oceny ofert w zakresie zapewnienia czasu do podjecia dziatan
w zakresie zwalczania Sliskosci lub od$niezania do 120 minut zgodnie
z Projektowanymi postanowieniami Umowy,
i)nadania rozumienia ,, czas reakcji” jako czas liczony od momentu wystgpienia zjawiska gotoledzi, lub Sliskosci
zimowej lub opaddéw sSniegu lub zgloszenia Zamawiajacego do Wykonawcy do momentu rozpoczecia pracy
sprzetu przy prowadzeniu akcji Zimowego Utrzymania Drég tj. wyjazdu z bazy,
j)ograniczenia doswiadczenie w prowadzeniu akcji ZUD do okresu maksymalnie 8 lat, wraz z modyfikacjg Formularza
ofertowego lub innych dokumentéw zamowienia
w sposob umozliwiajgcy realng weryfikacje wskazanego kryterium tj. powiazanie
go z osobg wskazang do realizacji zamdowienia,
k)usuniecia wymogu zatrudnienia na umowe o prace os6b w zakresie bezposredniego wykonywanie robot
budowlanych w zakresie wszystkich branz przewidzianych
w dokumentaciji projektowej - wszyscy pracownicy fizyczni wykonujgcy roboty budowlane na budowie, kadra
techniczna budowy za wyjgtkiem kierownika budowy
i kierownikbw robét oraz usuniecia wymogu, ze Wykonawca w terminie jednego tygodnia od podpisania
umowy przediozy Zamawiajgcemu oswiadczenia,
ze pracownicy realizujgcy przedmiot zamowienia, o kiérych mowa powyzej beda
w okresie realizacji zamowienia zatrudnieni na podstawie umowy o prace w rozumieniu art. 22 § 1 ustawy z
dnia 26.06.1974 r. Kodeks pracy (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 277),
l\usuniecia kryterium doswiadczenia w prowadzeniu akcji ZUD, bowiem wskazane kryterium odnosi sie do
do$wiadczenia Wykonawcy podmiotowego a nie oséb skierowanych do realizacji zamoéwienia, m. usuniecie
postanowien § 3 ust. 3 i 4 Umowy oraz § 12 Projektowanych postanowien umowy,
n)modyfikacji klauzuli waloryzacyjnej w sposob zgodny z brzmieniem art. 436 Ustawy Pzp tj. ustalenie tgcznej
maksymalnej wartosci wszystkich zmian wynagrodzenia na skutek waloryzacji umownej na poziomie 10%
wartosci wynagrodzenia pierwotnie okreslonego w umowie oraz realnej zmiany cen materiatow lub kosztow
zwigzanych
z realizacjg zaméwienia poprzez ustalenie dla kazdego sktadanego wniosku waloryzacyjnego progu wejécia
waloryzacji na poziomie 3%.
Ponadto, Odwotujgcy wniést o:
3)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zatgczonych do niniejszego Odwotania lub przedtozonych w
toku postepowania przed Krajowg Izbg Odwotawczg, na okolicznosci wskazane w uzasadnieniu Odwotania lub w
dacie ich powotania
w postepowaniu przed Izbg;
4)zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania odwotawczego.
Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado§¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis. Izba ustalita,
ze nie zaistniaty przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania.
Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia zaden
wykonawca.
Zamawiajgcy pismem z dnia 22 sierpnia 2025 roku ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pisemne
stanowisko, w ktorym o$wiadczyt, Ze uwzglednit odwotanie w catosci.
W uzasadnieniu swojego stanowiska Zamawiajgcy wskazat, ze uwzglednit odwotanie w catosci i w dniu 21 lipca
2025 roku dokonat zmiany SWZ zgodnie z zgdaniem Odwotujgcego.
Ponadto wniést o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 522 ust 1 ustawy Pzp, z uwagi na to, ze do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.
W zaistniatych okoliczno$ciach, w zwigzku z uwzglednieniem przez Zamawiajgcego
w catosci zarzutdw podniesionych w odwotaniu i brakiem przystgpien do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgce, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢
na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Zgodnie z treScig art. 522 ust. 1 ustawy PzpW przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w cafosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, 1zba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do



postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit wterminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza

lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

W konsekwencji majgc na wzgledzie okolicznoSci niniejszej sprawy, orzeczono jak w sentencji na podstawie przepisu
art. 568 pkt 3) ustawy Pzp, umarzajgc postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art.
553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437
ze zmianami).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencii.
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