Sygn. akt KIO 2721/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 19 sierpnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 19 sierpnia 2025 r. w Warszawie odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 lipca 2025 r. przez wykonawce MERCATOR MEDICAL
Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewddzki Szpital
Specjalistyczny we Wroctawiu,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy ANIMAR Spotka
Z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Tychach

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy MERCATOR MEDICAL
Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie kwoty 13 500 zt 00 gr (irzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy)
stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2721/25
Uzasadnienie

Wojewodzki Szpital Specjalistyczny we Wroctawiu, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dzialajagc na podstawie
przepiséw ustawy dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej
dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
na ,Dostawe rekawic, fartuchow oraz obtozen pola operacyjnego’.

Ogloszenie o przedmiotowym zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 26 marca 2025 r., pod nr 2025/S 060-193507.

W dniu 2 lipca 2025 r. (data wptywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawcaMERCATOR MEDICAL
Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie, zwany dalej ,Odwotujgcym”, wnidst odwotanie na niezgodng z przepisami ustawy
PZP czynno$¢ Zamawiajgcego podjeta w postepowaniu o udzielenie zamowienia oraz na zaniechanie czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, do ktérej Zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie ustawy PZP, tj. czynno$é
odrzucenia oferty Odwotujgcego w ramach czesci nr 6 zaméwienia i w konsekwencji zaniechanie czynno$ci wyboru
oferty Odwolujgcego jako oferty najkorzystniejszej w ramach tej czesci, zaniechanie czynno$ci zgdania od Odwotujgcego
wyjasnienn w zakresie razgco niskiej ceny oraz czynnoS¢ uniewaznienia postepowania o udzielenie zamédwienia
publicznego w ramach czesci nr 6 zaméwienia.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego w czesci nr 6 zamédwienia jako zawierajgcej
razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia w sytuacji, gdy zasadnym byto skierowanie do Odwotujgcego
wezwania do wyjasnienia w zakresie razgco niskiej ceny,

2) art. 239 ustawy PZP poprzez niedokonanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w ramach czesci nr 6
zamoOwienia w sytuacji, gdy stanowita oferte najkorzystniejsza,

3) art. 224 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy PZP poprzez brak kolejnego wezwania Odwotujgcego do ztozenia
wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny w sytuacji, gdy w realiach postepowania zachodzita podstawa do takowego
wezwania,

4) w konsekwencji art. 255 pkt 3 ustawy PZP poprzez uniewaznienie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
w sytuacji, gdy brak byto podstaw do uniewaznienia postepowania w zakresie czesci nr 6 zamdwienia.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwoltujgcego w zakresie czeSci nr 6 zamowienia,



2) wezwania Odwotujgcego do wyjasnienia w zakresie razgco niskiej ceny w zakresie czesci nr 6 zamowienia,

3) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w zakresie czesci nr 6
zamoéwienia,

4) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert w zakresie czeSci nr 6 zamdwienia z uwzglednieniem oferty
Odwolujgcego.

Z informaciji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 30 lipca 2025 r. wynika, ze
zawiadomienie o wniesieniu odwotania Zamawiajgcy zamiescit na stronie internetowej prowadzonego postepowania (na
Platformie Zakupowej) w dniu 3 lipca 2025 r.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w dniu 7 lipca 2025 r. zgtosit
wykonawca ANIMAR Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w TychachKrajowa Izba Odwotawcza na
posiedzeniu niejawnym stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego przystgpienia.

Nastepnie w dniu 14 sierpnia 2025 r. Odwolujacy ztozyt pismo, w ktéorym o$wiadczyt, ze cofa wniesione w dniu 2 lipca
2025 r. odwotanie.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢é w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwolujgcego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 31 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwolan przez Krajowg l|zbe
Odwolawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze trzeba umorzyc¢.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu na rzecz Odwolujgcego z rachunku
bankowego Urzedu zwrotu 90% kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.



