POSTANOWENIE
z 19 sierpnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:J.G.

Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 sierpnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w Warszawie 30 czerwca 2025 r. przez wykonawce:
Suntar Professional Services Sp. z o0.0. Tarnow (KRS: 0000851452 postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego:
Samodzielny Zespét Publicznych Zaktadéw Lecznictwa Otwartego Warszawa - Ochota
Warszawa, przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy ubiegajacego sie o udzielnie zamoéwienia:
AK. - scope-IT AK. Janczewo (NIP:5992546123)

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.Nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty7 500 000 zt
00 gr. (siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:...........ccovevueninnen i,

Uzasadnienie
Samodzielny Zespét Publicznych Zaktadéw Lecznictwa Otwartego Warszawa — Ochota, ul. Szczesliwicka 36, 02-353
Warszawa (dalej zamawiajacy) prowadzi na podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych
(tj.: Dz.U.2023.1605 z p6zn. zm.) (dalej Ustawa lub Pzp) w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego pn.; ,Dostawa centrali telefonicznej wraz z aparatami i urzgdzeniami sieciowymi oraz z ustugg wdrozenia,
konfiguracji i montazu" ZP-2511-08-GK/2025 (dalej: Postepowanie).

30 czerwca 2025 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wniost wykonawca ubiegajacy sie o
udzielenie zamowienia Suntar Professional Services Sp. z 0.0. Tarnéw KRS: 0000851452 (dalej odwotujgcy). Odwotanie
wniesiono wobec nastepujacych czynnosci i zaniechan zamawiajacego podjetych z naruszeniem przepiséw Ustawy art.
16 Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty A.K. scope-IT A.K. Janczewo, mimo ze
tres¢ oferty tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamdwienia. Odwotujgcy wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu
a) uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej oferty, b)

ponownego badania i oceny ofert w tym czynnosci odrzucenia oferty A.K. scope-IT AK. Janczewo. Odwotujgcy upatrywat
sprzecznosci tresci oferty z warunkami zaméwienia, wobec niezgodnosci jej tresci z wymaganiami SWZ w zakresie:
*Serwer telekomunikacyjny - 1 szt.

l.p. 3-4

l.p. 13-14 1.p. 17 1.p. 20

*Telefon stacjonarny podstawowy - 265 szt. I.p. 3-11

l.p. 13 1.p. 16 I.p. 20-21 I.p. 25 I.p. 27 I.p. 30-31 I.p. 37 I.p. 44 |.p. 56

* Telefon stacjonarny systemowy do wspotpracy z przystawkami sekretarskimi - 10 szt.

l.p. 4-17 1.p. 20 |.p. 24-25 |.p. 28-29 l.p. 33 l.p. 36-37 I.p. 43 |.p. 50-51 |.p. 89-92 I.p. 95 I.p. 99-102

wobec tego, ze nie precyzuje wymaganych parametréw w odniesieniu do jakiegokolwiek z oferowanych urzadzen.
Podczas gdy zamawiajgcy wymagat podania konkretnych parametrow, co wynika z zapisow SWZ zgodnie z ktérymi
wedtug odwolujgcego oferta musiata zawiera¢ nastepujgce dokumenty i oSwiadczenia:

1)Wypetniony formularz oferty sporzadzony z wykorzystaniem wzoru stanowigcego Zatgcznik nr 1 do SWZz;

2)Oswiadczenia i dokumenty wymienione w rozdziale Vi VIl niniejszej SWZ;



3)Wypetione Zestawienie Parametrow Techniczno-uzytkowych wymaganych/ocenianych z wykorzystaniem wzoru
stanowigcego Zatgcznik nr 2 do SWZ;

4)Pozostate dokumenty/o$wiadczenia wymienione w SWZ
Zamawiajacy réwniez w innym miejscu SWZ doprecyzowat, ze na oferte sktadajg sie nastepujgce dokumenty:
a.,Formularz Ofertowy" przygotowany zgodnie ze wzorem podanym w Zatgczniku nr 1 do SWZ

b.,Wypelnione Zestawienie parametréw techniczno-uzytkowych wymaganych i ocenianych" przygotowane zgodnie ze
wzorem podanym w Zatgczniku nr 2 do SWZ

c.Oswiadczenie dotyczgce spetnienia warunkdéw udziatu i przestanek wykluczenia z postepowania przygotowane
zgodnie ze wzorem podanym w Zatgczniku nr 3 do SWZ

d.Petnomocnictwo do podpisania oferty, oswiadczen i dokumentéw sktadajacych sie na oferte, o ile upowaznienie to nie
wynika z innych dokumentéw dotgczonych do oferty.

W ramach zatgcznika nr 2 do SWZ Zamawiajgcy wskazat jednoznaczny sposob ich spetnienia:
L.p.Parametr Posiada/Wartos¢ Czy spetnia (poda¢ doktadnie jakie
wartosci przyjmuje)

Przystgpienie do postgpowania odwotawczego pismem z 2 lipca 2025 r. zgtosit wykonawca, ktérego oferta zostata
wybrana jako najkorzystniejsza A.K. -scope-IT A.K. Janczewo NIP:5992546123 (dalej przystepujgcy). Wobec
wypetnienia przestanek okreslonych art. 525 Pzp izba uznata przystgpienie za skuteczne.

Izba wezwata zamawiajgcego i przystepujacego 11 sierpnia 2025 r. do zlozenia pisemnego stanowiska w sprawie
odwotania. Pismem z datowanym na 8 sierpnia 2025 r. ztozonym 11 sierpnia 2025 r. zamawiajgcy uwzglednit zarzuty
odwotania w calosci a przystepujgcy wnidst o oddalenie odwotania zatgczajgc pismo zitozone z przystgpieniem z 2 lipca
2025r.

Izba 12 sierpnia 2025 r. na podstawie z § 13 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w
sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwolawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453)
wezwata przystepujgcego do ztozenia oSwiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez
zamawiajgcego zarzutéw przedstawionych w odwotaniu w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania pod rygorem
umorzenia postepowania odwotawczego. Wezwanie doreczono 12 sierpnia 2025 r.

Przystepujacy nie ztozyt sprzeciwu do uptywu 3 dniowego terminu, to jest 15 sierpnia 2025 ..

Izba stwierdzita, iz w Swietle oSwiadczeh zamawiajgcego i braku sprzeciwu przystepujgcego zachodzi podstawa do
umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie z art. 522 ust. 2 Ustawy. Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu
stron Izba ustalita wystgpienie przestanek z art. 505 ust. 1 Ustawy, tj. istnienie po stronie odwotujgcego interesu w
uzyskaniu zamowienia oraz mozliwoS¢ poniesienia przez niego szkody z uwagi na kwestionowane czynnosci
zamawiajgcego. Ponadto izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przesfanek ustawowych skutkujgcych
odrzuceniem odwotania, wynikajgcych z art. 528 Ustawy. Wobec stanowiska zamawiajgcego izba stwierdzita, ze
zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt. 3) w zw. z art. 522 ust. 2
Ustawy wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu i nie wniesienia
przez uczestnika postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, sprzeciwu
co do uwzglednienia w catosci zarzutoéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, w ktérym to przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z
zadaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwoltujgcego
kwote wpisu uiszczonego w petnej wysokosci.

Przewodniczaca: .........ccoeeivmriinnninnnnnns



