Sygn. akt KIO 2884/25 POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 sierpnia 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie: Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 13 sierpnia 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 lipca 2025 r. przez wykonawce
Genesis Mobo Sp. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie Zaklady Autobusowe Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty 15 000 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych)
na rzecz Genesis Mobo Sp. z siedzibg w Warszawie poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy: .......cocoeiiiiiiiiiiiiin,
Sygn. akt: KIO 2884/25

Uzasadnienie
W prowadzonym przez zamawiajacego postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, ktorego przedmiotem jest ,,Dostawa
wraz z wymiang elektronicznych systemow pokladowych w autobusach marki Solaris U18”, nr postepowania 46/RPP/LB/25, Nr
ogloszenia OJ S 126/2025 04/07/2025 Numer publikacji ogloszenia: 434275-2025 Data publikacji: 04.07.2025 r.

Odwolujacy zakwestionowat Specyfikaciji Istotnych Warunkow Zamowienia ( ,,SIWZ”) 1 Projektu Umowy w ww. postepowaniu
w zakresie uksztatowania:

1)Opisu przedmiotu zamdwienia — Zalgcznik nr 4 do SIWZ, punkt 14
2)Projektu Umowy — Zalacznik nr 3 do STWZ, 53 punkt 27 zgodnie z ktérymi: ,,W ramach modernizacji Wykonawca dostarczy
izastosuje swoj modut systemu komunikacji (MSK).”.

Odwolujacy zarzucit naruszenie nastepujacych przepisow ustawy pzp, .:
Dart. 99 ust. 1, 2 14 przez dokonanie opisu sposobu oceny warunkow udziatu w uczeiwg konkurencje, a ponadto zawierajacy
wyagania i okolicznosci ktdre nie powinny mie¢ wplywu na sporzadzenie oferty, a zarazem okreslajacy cechy dostawy w sposéb
nieproporcjonahy do wartosci i celow zamowienia;

2)art. 16 pkt 1, 2 i3 przez zastosowanie nadmiernych, nieuzasadnionych, wygdrowanych wymagan i opisanie przedmiotu
zamOwienia w sposob niejednoznaczny, i nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami Zamawiajacego, a zarazem ograniczajacy
konkurencje 1 naruszajacy zasady proporcjonalnosci, przejrzystosci, réwnego traktowania wykonawcow iuczciwej konkurenciji
oraz okreslenie kryteriow w sposob oznaczajacy celowa, odgorma jednego wykonawcey i eliminujacy z postepowania pozostatych
dostawcow;

3)art. 353] k.c. przez uksztaltowanie Projektu Umowy w sposob naruszajacy zasady wspolzycia spolecznego.

Odwolujacy wniost nakazanie Zamawiajacemu zmiany SIWZ oraz Wzoru Umowy.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie ztozonej dnia 4 sierpnia 2025 r. wniést 0 umorzenie postepowania
odwotawczego wobec uwzglednienia w cato$ci zarzutéw odwotania i dokonania modyfikacji zapisow SWZ.

Izba rozpoznajac przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu z udziatem stron stwierdzita, ze wobec jednoznacznego
o$wiadczenia zamawiajgcego zaistniaty podstawy do umorzenia postepowania na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zmianami) ze wzgledu na uwzglednienie
przez Zamawiajgcego zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej powyzej oraz § 9
ust. 1 pkt 2a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu wysokosci wpisu od odwotania



(Dz. U. poz. 2437), z ktorych wynika, ze w takim stanie sprawy dokonuje sie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.

Przewodniczacy:



