Sygn. akt: KIO 2818/25

POSTANOWENIE
Warszawa, 12 sierpnia 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu 12 sierpnia 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 7 lipca 2025 r. przez odwotujgcego — wykonawce IMKS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
spoétka komandytowa, al. Jana Pawta Il 27, 00-867 Warszawaw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —
Komenda Wojewoddzka Policji w Lublinie, ul. Narutowicza 73, 20-019 Lublin

przy udziale przystepujgcego po stronie zamawiajgcego — uczestnika A.K. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod
firmg P.P ,,Quand” AK., ul. Zamojska 2, 22-600 Tomaszow Lubelski

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 6750 zt 00
gr. (szesc¢ tysiecy siedemset pigcdziesiat ztotych), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:......c.ccoccveevnevaevnnraennnnnss

Sygn. akt: KIO 2818/25
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —Komenda Wojewddzka Policji w Lublinie, w trybie przetargu
nieograniczonego na organizacja spotkari zespotdw, konferencji, seminariow szkoleniowych, warsztatow eksperckich i
Szkolen dofinansowanych ze $rodkéw UE (nr postgpowania: 41/1.3.10/25/SZP/U), ogtoszonym w Biuletynie Zamowien
Publicznych 13.06.2025, 2025/BZP 00278750/01, wobec czynnoéci badania, oceny i wyboru oferty najkorzystniejsze;j,
wniesione zostato 07.07.2025 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy — IMKS Sp. z o.0. sp. k.
z/s w Warszawie (KIO 2818/25).

Odwolujgcy wskazuje na naruszenie:

1)art. 226 ust. 1 pkt 10 Ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty P.P. Quand pomimo, ze oferta wykonawcy
zawiera btgd w cenie, tj. wykonawca przy wyliczeniu ceny btednie ustalit stawke VAT tj. niezasadnie zastosowat
art. 106e ust. 2 w zw. z art. 119 ust. 1 ustawy o podatku od towaréw i ustug pomimo, iz przedmiotem zamowienia
nie jest ustuga turystyki a organizacja konferencji, a co za tym idzie podatek VAT musi by¢ elementem faktury VAT
i musi zosta¢ w catosci rozliczony na zasadach ogolnych, czego wykonawca nie przewidziat;

2)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z Roz. XIX SWZ poprzez zaoferowanie ceny, w ktérej wykonawca nie
uwzglednit VAT i nie zmierza go wykaza¢ na fakturze sprzedazy pomimo, ze nie ma do tego podstawy prawne;j i
jest to niezgodne z wytycznymi Zamawiajgcego.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotlania i nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty; ponowng ocene i badanie ofert, odrzucenie oferty P.P. Quand, ewentualnie wezwanie tego
wykonawcy do wyjasnienia kalkulacji ceny oferty i adnotacji o VAT zawartej w formularzu oferty na podstawie art. 223 ust.
1 ustawy Pzp.

Do postepowania odwotawczego przystapit po stronie zamawiajgcego wykonawca P.P. Quand AK..
Odwolujacy 11.08.2025 r. zozyt oSwiadczenie, kiérym cofngt odwotanie w _cato$ci i wnidst o umorzenie postepowania
odwotawczego.

Na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuacji wyczerpujacej przypadek wskazany w art. 568 pkt 1 Ustawy. Zgodnie z art. 520 ust. 1 Ustawy Odwofujgcy moze



cofngc odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwofawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437) nakazata dokonanie zwrotu 90%

WpisU.

Przewodniczaca:.........ccccocvevieieie e



