Sygn. akt KIO 2823/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 11 sierpnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 lipca 2025 r. przez wykonawce Erzet - Podtogi spédtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bielsku - Biatej
w postepowaniu prowadzonym przez Gming Miasto Wioctawek
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczErzet - Podtogi sp6tka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bielsku - Biatej kwoty 10 000 zt (dziesie¢ tysiecy ztotych) uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2823/25
Uzasadnienie

7 lipca 2025 r. wykonawca Erzet - Podtogi spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bielsku - Biatej
(dalej jako ,Odwolujacy”) wniést odwotanie na czynnoSci odrzucenia oferty Odwolujgcego i wyboru oferty
najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na roboty budowlane o nazwie ,Modernizacja
i przebudowa terenéw i obiektow nalezgcych do Osrodka Sportu i Rekreacji we Wioctawku” w zakresie czesci 1
zamowienia (dalej jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez Gmine Miasto Wioctawek (dalej jako ,Zamawiajacy”).

8 sierpnia 2025 r. Odwotujgcy ztozyt pismo zawierajgce wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego ,ha
podstawie art. 568 pkt 2 Pzp ze wzgledu na jego bezprzedmiotowo$¢ - w zwigzku z informacjg Zamawiajgcego z dnia
9.07.2025 r. o uniewaznieniu wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia i uniewaznieniu czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty z dnia 2.07.2025 r.”.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (dalej jako ,Pzp”), ,Izba
umarza postepowania odwolawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

Majgc na uwadze, ze — jak wskazat Odwotujgcy w ww. pismie - Zamawiajgcy uniewaznit czynnosci, o nakazanie
uniewaznienia ktérych wnosit Odwolujgcy w odwofaniu, a Odwolujgcy — wnoszgc o umorzenie postepowania
odwotawczego - nie wyrazat woli dalszego prowadzenia sporu, za zbedne nalezato uznaé dalsze prowadzenie
postepowania odwotawczego, w ramach ktérego miataby by¢ oceniana zgodnoS¢ z przepisami Pzp czynnoSci ktére
zostaty uniewaznione.

Wobec stwierdzenia, ze postepowania odwotawcze stato sie zbedne, Izba umorzyta to postepowanie na
podstawie art. 568 pkt 2) Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztédw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w
wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze lIzba rozstrzyga o kosztach postepowania
odwotawczego”. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzgdzenia ,w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego
przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”. Zgodnie z tymi przepisami Izba nakazata
dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



