Sygn. akt: KIO 2805/25
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 11 sierpnia 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 sierpnia 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
7 lipca 2025 r. przez wykonawce M.S., prowadzgcg dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wytwoérczo-
Handlowe "WIP” M.S.
w postepowaniu prowadzonym przez Zespot Szkot Budowlano-Drzewnych im. Armii Krajowej w Zywcu
postanawia:

1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,
2.znie$¢ koszty postepowania odwotawczego pomiedzy stronami i nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu

Zamoéwien Publicznych kwoty15 000,00 zt (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy M.S.,

prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wytwérczo-Handlowe "WIP” M.S.. stanowigcej

wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2805/25
UZASADNIENIE

Zesp6t Szkét Budowlano-Drzewnych im. Armii Krajowej w Zywcy dalej: ,zamawiajgcy” prowadzi, na podstawie ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych, dalej: ,ustawa Pzp’, postepowanie w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Dostawa sprzetu IT dla potrzeb projektu pn.: , Transformacja ksztatcenia branzowego w Powiecie
Zywieckim — szkolenia i staze uczniowskie”, dalej jako: ,postepowanie’.
Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 19 lutego 2025 r., pod nr 112834-2025.
W dniu 7 lipca 2025 r. wykonawca M.S., prowadzgcg dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wytworczo-
Handlowe "WIP” M.S., dalej: gdwotujgcy” wniosta odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci
zamawiajgcego podjetych w postepowaniu oraz od zaniechania czynnosci, do ktérych zamawiajacy jest zobowigzany na
podstawie ustawy Pzp, tj. od:
a) czynnoéci wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci 1 ztozonej przez wykonawce "ALLTECH" - spotka jawna Z.P.,
A.P. ul. Spotdzielcza, nr 33, 09-407 Plock (zwanej dalej ,ALLTECH") w czesci 1,
b) od zaniechania odrzucenia oferty 1 ztozonej przez wykonawce "ALLTECH",
c) od zaniechania wezwania wykonawcy "ALLTECH" do wyjasnieh zaoferowanej ceny.
Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu:
a) naruszenie art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty ztozonej przez ,ALLTECH” w czesci
1 zamowienia, pomimo, ze jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia, z uwagi na okoliczno$ci opisane w
uzasadnieniu odwotania,
b) naruszenie art. 16 pkt 1i 2 ustawy Pzp w zw. z naruszeniem art. 224 ust. 1 i ust. 2 pkt
1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie zgdania od wykonawcy ,ALLTECH” w czesci
1 zamowienia wyjasnien, w tym ztozenia dowodow, w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci
sktadowych,
¢) naruszenie art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne dokonanie wyboru oferty wykonawcy ,ALLTECH” w
czesci 1 zamoOwienia oraz poprzez zaniechanie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez
odwotujgcego.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu:
a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ,ALLTECH’ jako najkorzystniejszej w czeSci
1 zaméwienia,
b) dokonania ponownego badania i oceny ofert, w tym wezwanie wykonawcy ,ALLTECH”
w czesci 1 zamowienia do ztozenia wyjasnien ceny,
¢) dokonania odrzucenia oferty ,ALLTECH" w czeSci 1 zamowienia,
d) dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod pozostatych ofert.



Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakdéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Ustalono takze, ze do Prezesa Izby w ustawowym terminie przystgpienia nie zgtosit zaden wykonawca.
W odpowiedzi na odwotanie — pi§mie z 8 sierpnia 2025 r. zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia wszystkie zarzuty
zawarte w odwotaniu oraz w dniu 8 sierpnia 2025 roku samodzielnie dokonat uniewaznienia czynnosci z dnia 27 czerwca
2025 roku wyboru najkorzystniejszej oferty dla czesci zamdwienia nr 1, w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, pn.: ,Dostawa sprzetu IT dla potrzeb projektu pn.:
,Transformacja ksztatcenia branzowego w Powiecie Zywieckim — szkolenia i staze uczniowskie” i ponownie przystapit do
czynnosci badania i oceny ofert. Do pisma zostata zataczona Informacja o uniewaznieniu czynnosci zamawiajgcego —
czesc¢ 1i2z 8 sierpnia 2025r.
W zwigzku z czynnosciami Zamawiajgcego dokonanymi po wniesieniu odwotania — uniewaznieniu czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej z 27 czerwca 2025 r. oraz przystgpieniu do powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert,
postepowanie podlegato umorzeniu w catosci.
Stosowanie do art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze
w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
W zwigzku z uniewaznieniem czynnosci, ktére byly przedmiotem zaskarzenia przestat juz istnie¢ tzw. substrat
zaskarzenia — czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej.
W zwigzku powyzszg okolicznoscig spor stat sie bezprzedmiotowy.
Wobec powyzszego Izba uznata, Ze prowadzenie dalszego postepowania odwotawczego stato sie zbedne.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego Izba wydata na podstawie § 9 ust.
ust. 2 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. poz.
2437).
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne, koszty znosi sie wzajemnie.

Przewodniczaca: ......c.ccccooeiiinnn.



