Sygn. akt: KIO 2669/25
POSTANOWENIE
Warszawa, 7 sierpnia 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron 7 sierpnia 2025 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 30 czerwca 2025 r. przez wykonawce Sinmed spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Przyszowicach
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Skiodowskiej—Curie —
Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w todzi
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Sinmed spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Przyszowicach kwoty 13 500 zt 00 gr (trzynascie tysiecy pie¢set ziotych zero groszy), stanowigcej 90%
kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.
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Sygn. akt: KIO 2669/25
Uzasadnienie

Narodowy Instytut Onkologii im. Marii Sklodowskiej—Curie — Panstwowy Instytut Badawczy z siedzibg w Warszawie
(dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy

z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Dostawa
wyrobow medycznych”, znak sprawy: PN29/25/MW (dalej: Postepowanie).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 8 kwietnia 2025 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem 225273-2025.

30 czerwca 2025 r. wykonawca Sinmed spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach (dalej:
Odwolujgcy), wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 99 ust. 4,51 6 w zw. z art. 16 pkt 112 w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp przez odrzucenie
oferty Odwolujagcego w czesci nr 5 postepowania, podczas gdy zaoferowany przez niego w tej czesci
zamébwienia zestaw jest produktem réwnowaznym w stosunku do produktu opisanego w opisie przedmiotu
zaméwienia
w zatgczniku nr 2.5 do SWZ, stanowigcego produkt firmy Sage Products LLC,
co zostato przez Odwotujgcego potwierdzone w ramach uzasadnienia réwnowazno$ci zlozonego wraz z
oferta, a Zamawiajgcy nie przedstawit jakiejkolwiek argumentaciji przemawiajacej za tym, ze do potwierdzenia
réwnowaznosci w przypadku Odwolujgcego nie doszto - co w konsekwenciji doprowadzito do wyboru jako oferty
najkorzystniejszej oferty innego wykonawcy (Skamex S.A.).
6 sierpnia 2025 r. Odwotujgcy ztozyt pismo procesowe w ktdérym oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie.
Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato w cato$ci skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art.
520 ust. 2 Pzp cofniete odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do
Prezesa Izby. W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.
O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.
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