Sygn. akt KIO 2643/25
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 6 sierpnia 2025 .
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Renata Tubisz
Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i przystepujacych w dniu 6 sierpnia 2025 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2025 r. przezodwolujgcego: Naprzéd Catering Sp. z 0.0. 91-
204 to6dz ul. Traktorowa 126w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Mazowieckie Specjalistyczne
Centrum Zdrowia im. prof. Jana Mazurkiewicza w Pruszkowie ul. Partyzantéw 2/4, 05-802 Pruszkéwz udziatem

przystepujacych:

1.Prima Sort Sp. z 0.0. ul. Mirabelki nr 1, 96-321 Osowiec po stronie odwotujagcego
2.ADK Serwis Sp. z 0.0. ul. M. K. Oginskiego 11 lok.9, 03-318 Warszawa po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez odwotujgcego: Naprzéd Catering Sp. z 0.0. 91-204 £6dz ul.
Traktorowa 126, tytutem wpisu od odwotania

Na orzeczenie - w terminie - 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy........ccocvvvviivni i e vnaeeas
Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi postepowanie pod nazwg: Swiadczenie ustugi polegajacej na catodziennym zywieniu pacjentéw
Mazowieckiego Specjalistycznego Centrum Zdrowia im. prof. Jana Mazurkiewicza w Pruszkowie.

Ogdloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dz. U. S: 20/2025 data publikacji: 29 stycznia 2025; numer publikaciji
ogtoszenia: 63403-2025.

W dniu 31 lipca 2025r. wplyneto do Krajowej Izby Odwotawczej (Izby) pismo odwolujgcego z datg 5 maja 2025 roku z
tytutem ,Whniosek o zwrot odwotania z powodu brakéw formalnych”, w ktérym odwotujgcy stwierdza brak wykazania
umocowania osoby sktadajgcej odwotanie jako brak formalny uniemozliwiajgcy nadanie sprawie biegu. Dalej odwotujgcy
stwierdza ,Tymczasem Izba, pomimo powyzszego braku, wyznaczyta termin rozprawy, nie podejmujgc wczesniej
dziatan w zakresie weryfikacji formalnej skutecznosci wniesienia odwotania. W naszej ocenie — majgc na uwadze
zasade legalizmu i rownego traktowania stron — nalezato w pierwszej kolejnosci wezwaé¢ wykonawce do wykazania
umocowania, a w razie jego braku — zwrdci¢ jako ztozone nieskutecznie.”

Jak stwierdzono na posiedzeniu Izby, do dnia posiedzenia Izby, odwotujgcy nie doreczyt powyzszego wniosku
zamawiajgcemu jak i przystepujgcemu po stronie zamawiajgcego.

Izba odnoszac sie do powyzszego wniosku odwotujgcego nie znalazta podstaw do jego uwzglednienia. Po pierwsze
odwotanie zawiera pethomocnictwo dla L.F. prawidtowo podpisane przez Prezesa Zarzgdu odwotujgcego. Po drugie
odwotujgcy reprezentowany przez petnomocnika L.F. nie zapoznat sie z tre$cig zawiadomienia Izby z dnia 29 lipca
2025r., zgodnie ktorym odwotujgcy zostat zawiadomiony nie o terminie rozprawy, tylko o terminie posiedzenia.
Podsumowujac sprawe powyzszego wniosku odwotujgcego, Izba stwierdza brak optaty skarbowej w kwocie 17 zt. od
udzielonego petnomocnictwa.

W dniu 5 sierpnia 2025r. zamawiajgcy w ztozonym pismie procesowym podniost, ze aktualnie zawisty przed Izbg dwa
odwotania Naprzod Catering sp. z 0.0. z siedzibg w todzi w ramach tego samego postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego. Zamawiajgcy przedstawiajgc stan faktyczny i prawny w sprawie wniést o umorzenie
postepowania odwotawczego z uwagi na fakt, ze dalsze postepowanie stalo sie zbedne, wzglednie o oddalenie
odwotania z powodu bezpodstawnych zarzutéw odwotania.



W tym samym dniu 5 sierpnia 2025r. petnomocnik odwolujgcego ztozyta wniosek o umorzenie postepowania
odwotawczego w catosci, w odniesieniu do wszystkich zarzutéw, bez jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego i
prawnego wniosku.

W dniu 6 sierpnia 2025r. na posiedzenie Izby, nie stawita sie petnomocnik odwotujgcego, prawidtowo zawiadomiona o
terminie.

Izba na posiedzeniu, przed jego zamknieciem powiadomita obecnych, ze zostanie wydane postanowienie 0 umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Po zamknieciu posiedzenia i przed wydaniem postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego, do Izby wptynat
wniosek odwotujgcego z dnia 6 sierpnia 2025r. w sprawie cofniecia odwotania z dnia 27 czerwca 2025 roku. Izba
uwzglednia powyzszy wniosek odwotujgcego na podstawie art.568 pkt 1) Pzp jako dalej idacy, niz wniosek o umorzenie
postepowania na podstawie art. 568 pkt 2) Pzp z powodu zbednosci postepowania odwotawczego.

Reasumujgc zgodnie z art. 520 Pzp odwolujgcy moze cofng¢ odwotanie, az do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie Pzp wigze z wniesieniem odwotania. Stosownie do art. 568 pkt 1 Pzp,
Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania. Na podstawie § 9
ust. 1 pkt. 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia
odwotania przed otwarciem rozprawy - odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W zwigzku z powyzszym odwotujgcy
spetnit warunki do zwrotu czesci wpisu. Izba orzeklta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci i skoro odwotujgcy uiscit wpis w wysokosSci
15.000,00 zt., to do zwrotu pozostata kwota 13.500,00 zt. o czym orzeczono w pkt. 2 sentencji postanowienia.

Przewodniczacy:..............cooviiiiiiiiiiii



